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Oz

Calismamizin amaci, argiimantasyon ile iki dillilik arasmdaki iliskiyi birikimsel ve biligsel &zelliklerin
arglimantasyon {izerine etkisi baglaminda ele almaktadir. Arglimantasyon, “dogru” bilgiye ulasmanm yani sira
ikna etme ve uzlagi saglama amaglariyla giindelik hayatta siklikla bagvurulan bir mekanizma olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu esnada mevcut bilgilerin mantik siizgecinden gecirilmesiyle amaca yonelik bir akil yiiriitme
gergeklestirilmesi sdz konusudur. Mevcut bilgiler, dile ve argiimantasyon yapisina yonelik bilginin yaninda
evrensel ve yerel bilgi tiirlerini icermekteyken; amag¢ kisinin ig¢inde bulundugu durumu bireysel agidan
degerlendirip kendini konumlandirmasi sonucu duruma yonelik aldigi tutuma isaret etmektedir. Bireysel bilgi
birikiminin ve durumsalligin getirisi olarak amaclarin degiskenlik gostermesi giindelik hayatta yapilan
¢ikarimlarin veya one siiriilen iddialarin ve temellendirmelerin dayanak noktalarmm farklilik géstermesi sonucunu
dogurmaktadir. Bu durum, benzer konular iizerine yiiriitiilen tartigmalarda bilimsel bilgiler, kisisel ozellikler,
duygusal deneyimler, drnek olaylar, kiiltiirel degerler, toplumsal kabuller gibi farkli kaynaklara géndermelerde
bulunulmasmin arkasinda yatan nedeni anlasilir kilmaktadir. Konu iki dillilik agisindan ele alindiginda farkl: bir
boyut kazanmaktadir. iki veya daha fazla dilsel ve kiiltiirel alanda gelisimini siirdiiren kisiler bu yonleriyle tek
dillilerden ayrilmaktadir. iki dilliligin getirisi olan dile, argiimantasyon yapisina, dil dolayimiyla edinilen tiim
bilgiye dair birikimin yaninda akil yiiriitmeyle ilgili olan biligsellik boyutuyla argiimantasyon ile iki dillilik
arasindaki iligki arastirmaya deger bir noktaya taginmaktadir.
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Argumentation and the effect of bilingualism on argumentation

Abstract

The aim of our study is to examine the relationship by focusing on the impact of both cognitive and experiential
(cumulative) factors on argumentative ability in bilingual individuals. Argumentation emerges as a frequently
utilized mechanism in daily life—not only for reaching “truthful” knowledge but also for persuading others and
achieving mutual understanding. In this process, existing knowledge is filtered through logical reasoning to
support purpose-driven thinking. The knowledge involved extends beyond linguistic and argumentative structures,
encompassing both universal and context-specific information. The aim, in this context, refers to the individual’s
assessment of their own situation and the stance they adopt based on this self-positioning. As personal knowledge
and contextual factors influence one’s goals, this results in variability in how claims are constructed and justified
in everyday reasoning. Consequently, it becomes evident why discussions on similar topics may reference diverse
sources such as scientific knowledge, personal traits, emotional experiences, case examples, cultural values, or
societal norms. When viewed through the lens of bilingualism, the issue takes on a new dimension. Individuals
who navigate and develop across two or more linguistic and cultural domains differ significantly from
monolinguals in this regard. The cognitive and linguistic resources afforded by bilingualism—including
knowledge about language, argumentation, and reasoning acquired through language—highlight a compelling
relationship between bilingualism and argumentation. This relationship merits further exploration, particularly
in terms of how accumulated experience and cognitive capacities influence argumentative practices.
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GIRIS

Arglimantasyon giindelik hayatin tiim pratiklerinde kendini gostermektedir. Siklikla
basvurmug oldugumuz bu kavramin nasil bir yap1 ve isleve sahip oldugu, bunun yaninda iki
dilliler agisindan nasil goriindiigii, takip eden boliimlerde mesgul olacagimiz konular olacaktur.
Bununla birlikte, s6z konusu konulara ge¢meden Once giris niteliginde kisaca da olsa
deginilmesi gereken iki nokta vardir: Arglimantasyonun onemi nedir ve iki dillilikle nasil
iligskilendirilebilir?

Argiimantasyonun onemini, hangi alanlarda karsimiza ¢iktig1 ve bu alanlar i¢in ne ifade
ettigine bakarak anlamaya ¢alismak makul goriinmektedir. Arglimantasyonu, dogru bilgiye
ulagsmak icin kullanilan bir ¢ikarim yapma mekanizmasi veya bir tartigma ortaminda sahip
olunan goriis dogrultusunda kars1 tarafin ikna edilmesi veya taraflar arasi uzlasi saglanilmasi
icin kullanilan bir ara¢ olarak gormek miimkiindiir (Lumer, 1990). Bu baglamda
degerlendirildiginde, argiimantasyonun bir yandan bilgi iiretimi diger yandan ise kisiler aras1

iletisim agisindan toplumsal alanda ele almabilecek bir yeri ve 6nemi vardir.

Konu bilgi iiretimi agisindan ele alindiginda hem tiiretim hem de bilginin kullanilmasiyla
ilgili iki pozisyonda kendini gostermektedir. Burada kastedilen, mantigin devreye girmesiyle
normlara ulagsmak veya normlardan yararlanarak ¢ikarimlarda bulunmaktir. Egitim hayati
ornegi lizerinden bu iiretimin iki yoniinii gérmek miimkiindiir. Buna goére, mantiksal kabul
edilebilirligin oldugu bir kurgu ¢ergevesinde deney ve gozlemin destegiyle bilimsel gecerliligi
olan evrensel bilgiye ulasilmaktadir. Kendini tekrar eden bu durum elde edilen bilgilerden
yasalara varilmasi veya mevcut yasalarm alt unsurlara uygulanmasi seklinde devam etmektedir.
Argiimantasyon ile mantigm iligkisi de bu baglantidan ileri gelmektedir. Burada mantigin
istlenmis oldugu gorev; arglimanlarin gegerliligini, dolayisiyla argiimantasyonun kabul
edilebilirligini sorgulamaktir (Wildholt, 2014). Ilgili bilginin dgrencilere sunulmasi1 konunun
diger yOniinii yansitmaktadir. Argiimantasyon iizerinde kabul edilebilirlik ilkesini etiit
edebilmek ve mantiga uygunlugunu o6lcebilmek i¢in dgrencilerde mantiksal kurgunun zemin
olusturdugu elestirel diislinebilme becerisinin gelismis olmas1 gerekmektedir. Argilimantasyon
becerilerinin gelisiminin d6grencilerin akademik basarilarma olumlu yonde etki ettigini ortaya

koyan bir¢ok ¢alisma bu goriisii desteklemektedir (Kabatag Memis, 2017).

Iletisim acisindan bakildiginda argiimantasyonun ikna ve uzlasi arayis1 olarak
nitelendirebilecegimiz yonii ile karsilasilmaktadir. Bu agidan ele alindiginda, arglimantasyonu

toplumun bir pargasi olan bireylerin diger bireyler ile iliskilerinde yapici rol oynayan rasyonel
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strecler olarak ifade etmek mumkindir (Spranz-Fogasy, 2005). Bunun sebebi agiktir:
Giindelik hayattaki tartigmalar kendini arglimantasyon dolayimiyla gergeklestirmektedir.
Giindelik hayattaki iletisim senaryolarinda kisiler ¢ikarimlarini ve temellendirmelerini evrensel
bilginin yani sira yerel bilgi tiirleri ile de temellendirilmektedir. Bu anlamda yerel bilgi tiiriiniin
kendine 6zgl ozellikleri uzun tartigmalara zemin hazirlamakta ve arglimanlarin anlamsal

boyutunu incelemeye agik bir noktaya tagimaktadir.

Ikinci sorunun cevabi olan argiimantasyon ile iki dillilik arasindaki iliskiyi; evrensel ve
yerel ile dile ve argiimantasyon yapisina dair bilgi birikiminin yaninda, biligsellikte aramak
gerekmektedir. Bilgi tiirleri, bireyselligin ve durumsalligin tutumun olugmasinda belirleyici
oldugu siiregte bireylerin argiimantasyon esnasinda yararlandiklari kaynak niteligindedir.
Bunun yaninda arglimantasyon esnasinda kaynagin aktarilmasi ve alimlanmasi dile ve
arglimantasyon yapisina dair bilgiyle iliskilidir. Kaynaklarin kullanim1 ve argimantasyonun
iretimi mantiksal kurgu igermesi yoniiyle bilissellige isaret etmektedir. Bu oOzellikler
bakimindan degerlendirildiginde iki dilliler tek dillilerden ayrilmaktadir. Zira, iki dillikten s6z
edildiginde iki veya daha fazla dilsel ve kiiltiirel kaynaktan beslenerek gelisimini siirdiiren
kisilere isaret edilmektedir. Farkli kaynaklardan besleniyor olmak iki dilliler i¢in tek dillilere
kiyasla farkli birikime sahip olmak anlamina gelmektedir. Ayrica, birden fazla dile ve kiiltiire
maruz kalmak iki dillilerin bilissel 6zelliklerini de etkilemektedir (Bialystok, 2009; Festman &
Kersten, 2010). Sonug olarak gerek birikimsel gerekse biligsel acidan ortaya koyduklari
goriiniim itibartyla iki dillilerin giindelik hayattaki arglimantasyonlari incelemeye deger bir

konu olarak onem kazanmaktadir.

Ozetlenecek olursa, kisilerin ¢ikarim yapma ve “dogru” bilgiye ulasmanm yani sira
karsisindaki kisiyi ikna etme veya kisiler aras1 uzlasi saglama amaciyla giindelik hayatin bir¢ok
alaninda arglimantasyondan yararlandigi goriilmektedir. Bu stirecte argiimantasyon igin gerekli
olan bilgi birikimi ve biligsellik gibi etmenlerin yan sira kisinin i¢inde bulundugu durum ve
duruma gore kendini konumlandirmasi sonucu sahip oldugu tutum belirleyici olmaktadir.
Konu iki dillilik agisindan ele alindiginda farkli bir boyut kazanmaktadir zira iki dilliler
birikimsel ve biligsel yonleriyle tek dillilerden ayrilmaktadir. Bu durum iki dillilerde mevcut
bilgi birikiminin ve s6z konusu birikimin kullanilmasmim farklilik gosterebilecegi anlamina
gelmektedir. Sonug itibariyla, arglimantasyon i¢in gerekli beceriler agisindan ortaya koyduklar:
goriiniim itibariyla iki dillilerin giindelik hayattaki arglimantasyonlar1 arastirmaya deger bir

konu olarak one ¢ikmaktadir.
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Argimantasyon igin gerekli beceriler

Evet, arglimantasyon insan hayati i¢in son derece dnemlidir. Peki, arglimantasyon i¢in
hangi becerilere sahip olmak gerekmektedir? Bu soruya Helmuth Feilke’nin “Argiimantasyon
icin Gerekli Beceriler Modeli” gayet agiklayici bir cevap getirmektedir. Feilke’nin modelinin
calismamiz adina katkis1 ve ¢alismamizda tercih edilmesinin sebebi, tek ve iki dilliler agisindan
degerlendirildiginde s6z konusu becerilerin gilindelik hayatta argiimantasyon becerilerinin
gelisimine, dolayisiyla argiimantasyon gerceklestirimlerine nasil bir etkisi olabilecegi lizerine

diisiinmeyi ve baglant1 kurabilmeyi miimkiin kilabilmesinden ileri gelmektedir.

. . Sprachwissen,
Argumentative Weltwissen / Argument-
Grundkompetenzen Typenkenntnis strukturkenntnis
Werte &
Normen- Kompetenzbereiche Topik
kenntnis
. isch Argumentausbau,
Genuin Textpragmatische textsemantische
konzeptionell literale Differenzierung — Differenzierung
2F ontroverses
Kompetenzen Alterisierung _ Referentialisierung
Argumentieren
Textualisierung

W 4

gattungs-und sortenspezifische Differenzierung

Sekil 1. H. Feilke’nin argiimantasyon icin gerekli beceriler modeli (Feilke, 2010: s. 217).

Sekilde 1’de goriildiigli lizere Feilke argiimantasyon yapabilmek i¢in gereken temel
becerileri (Argumentative Grundkompetenzen) dort ayri baslk altinda ele almaktadir (Feilke,
2010: s. 217):

1. Degerler ve Kurallar Bilgisi (Werte & Normenkenntnis)

2. Dunya Bilgisi / Tip Bilgisi (Weltwissen / Typenkenntnis)

3. Dil Bilgisi, Argiimantasyon Yapist Bilgisi (Sprachwissen,
Argumentstrukturkenntnis)

4. Topik / Kiyas (Topik)
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Ik bakista goriilmektedir ki; basliklarin ilk ikisi temellendirmelerin dayanak noktalart,
kalan ikisi ise yap1 ve akil yiiriitme ile iliskilidir. Feilke, “Baglamlar ve Beceriler” adli
caligmasinda bagliklarin ne ifade ettigi sorularina agiklik getirmistir (Feilke, 2010). Burada soze
icinde bulunulan toplum i¢in neyin dnemli olup olmadiginin ve neyin toplum tarafindan kabul
edilebilir olup olmadiginin “Degerler ve Kurallar” ile iliskili oldugunu ifade etmekle baslar.
Degerler ve Kurallar ile birlikte ele aldig1 diger baslik ise “Diinya Bilgisi”dir. Feilke bu iki
baslik hakkindaki diistincelerini doping 6rnegi iizerinden agiklar. Buna gore doping, biyoloji
veya tip bilimiyle ilgili bir seyin diginda, toplumun onu algilama ve kabul bigimi veya evrensel
boyutta ele almacak olursa spor etigi ile ilgili bir konudur. Bu yaklasim bize, gilindelik
arglimantasyonlar konusunda daha yakindan ele alinilacagi tizere, insanlarin giindelik hayattaki
cikarimlart veya iddialarin1 temellendirirken degerlerin ve kurallarin dogasi geregi
ayrisabileceklerini  gostermektedir.  “Dilbilgisi,  Argiimantasyon  Yapis1  Bilgisi”
argiimantasyonun dil dolaymmiyla gerceklestigine ve dil icinde bir mekanizma olarak
argiimantasyon yapisina dair de bilgiye sahip olunmasina isaret etmektedir. Arglimantasyon
yapilirken sebep-sonug iliskisi kurulmasi ve bunun sunumunu miimkiin kilan belirli dilsel
unsurlardan yararlanildig1 agiktir. “Topik™ ise konuya getirilen elestirel bakisa ve mantiksal

stizgece gbndermede bulunmaktadir.

Feilke boylelikle, argiimantasyon olarak gergeklesen akil yiiriitmelerin ardinda yatan
beceri tiirlerinin sinirlarmi ¢izmis olmaktadir. S6z konusu becerilerin kisiden kisiye degisiklik
gosterebilecegini ve iki dilliler agisindan degerlendirildiginde farkli bir boyut kazanabilecegini
bu noktada akla getirmek gerekmektedir. Bu anlamda, Feilke’nin modelinin konuya yonelik
katkis1 kisilerin farkl arglimantasyonda bulunmalarinin ardinda yatan sebeplerin anlasilmasina
katk1 saglamasindan ileri gelmektedir. Diger bir deyisle, Feilke’nin argiimantasyon modeli
belirlemis oldugu temel beceriler ile iki dillilerin iki dilli olmalarindan ileri gelen 6zelliklerinin

arglimantasyona etkisi lizerine degerlendirme yapmay1 miimkiin kilmaktadir.

Argumantasyon igin gerekli beceriler lizerine kaleme aldig1 yazisiyla Feilke’ye ek olarak
yer vermek istedigimiz diger isim Rudiger Vogt’tur. Vogt, arglimantasyonu iletisimsel bir olay
olarak gormekle birlikte Eugenio Coserui ve Karl Biihler’in ¢caligmalariyla iliskilendirmekte,
bu yoniiyle bize hem Feilke nin modeli i¢in bir anlamda tamamlayici nitelikte olmas1 hem de
arglimantatif iletisim olarak niteleyebilecegimiz giindelik hayattaki arglimantasyon bigimlerine
gegmeden Once bir fikir vermesi bakimindan 6nem arz etmektedir. Vogt’un ¢ikis noktalar1
Coseriu’'nun Dilsel Beceri Modeli ve Karl Biihler’in Organonmodell olarak bilinen
caligmalaridir. Arglimantasyonu s6zlii ve yazili genel becerilerin 6zel bir durumu olarak goren
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Vogt, Coserui’nun modelindeki “Konusmaci, Konu, Alict ve Durum” boyutlari ile Biihler’in
“ifadesel (expressiv), bilissel (kognitiv), sosyal (sozial) ve baglamsal (kontextuell)”
kavramlarini argiimantasyon ile iligkilendirme yoluna gitmektir (Vogt, 2007). Yorumlamaya
Coseriu’nun modeliyle ilgili degerlendirmelere baslanilacak olursa, argiimantasyon yapan kisi
bir konu iizerine temellendirmede bulunan bir konugsmaci niteligindedir. Konusmacinin
temellendirmesini gergeklestirmesi ilk olarak durumla iligkilidir. Zira konugmacit duruma gore
bir ¢ikarimda bulunmustur. Ikinci adim ise konusmacmin ¢ikarimmi sunmasi olacaktir.
Giindelik hayatta dogru bilgiye ulasmaktan ziyade ikna etme veya uzlasi amaciyla da
arglimantasyondan yararlanildigi diisiintildiigiinde konusmacinin durumdaki pozisyonu ve
alictyr ikna etmesi veya uzlasi saglamasi i¢in kullanacagi dayanaklar degiskenlik
gosterebilecektir. Feilke nin belirlemis oldugu bilgi agisindan diisiiniildii§linde, konusmacinin
degerler veya diinya bilgisi bu temellendirmelerin olugsmasinda basvurulan kaynak goérevini
iistlenecektir. Biihler’in yaklagimu ile ilgili iliskilendirmeye bakildiginda da benzer asamalara
karsilik gelecek kavram tercihlerinde bulunuldugu sdylenilebilir. Buna gore, her
argiimantasyonun bir ifade kismi (expressiv) vardir. Ifade asamasina gegilmeden dnce bilissel
(kognitiv) slre¢c gelmektedir. Bilissel siirecte baglama (kontextuell) ve argiimantasyonun
yapilacagi sosyal ortama (sozial) gore, dile ve dil i¢indeki argiimantasyon yapisina 6zgii bilgi

tiirlerinin devreye girmesiyle ifade olusturulmasi gerceklestirilmektedir.

Ozetle, arglimantasyon i¢in bir takim temel becerilere ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu beceriler
temellendirmelerin dayanak noktalar1 i¢in gerekli olan degerler, kurallar vb. konulara iliskin
bilginin yan1 sira dile ve arglimantasyon yapisina dair bilgiyi icermektedir. Argiimantasyon
yapimi esnasinda ifade edilen bilgi tiirlerinin mantiksal kurgu ile belli bir amaca hizmet etmek
adina bir arada kullanilmas1 s6z konusudur. Bu siireg isleyisi geregi karmasik bir yapiya isaret
etmektedir. Alt1 ¢izilen karmagiklik argiimantasyonun birikimsel, biligsel, baglamsal ve sosyal
yonlere sahip olmasindan ileri gelmektedir. Cikarim yapma veya One siiriilen iddiay1
temellendirme olarak adlandirilan karmasik yapidaki bu akil yiiriitme bi¢iminin gergeklesme
sekli konunun diger boyutunu olusturmaktadir. Bu baglamda, takip eden baslikta ilk olarak akil
yiiriitme olarak argiimantasyona deginilecektir. Ardindan, ifade edilen karmagikligin bir 6rnek
iizerinden somutlastirilarak incelenebilmesi adina, Stephan Toulmin’in Argiimantasyon

Modeli’ne yer verilecektir.
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Akl yuritme olarak argimantasyon ve Stephan Toulmin’in modeli 6rnegi iizerinden
argimantasyon analizi

Arglimantasyon akil yiirlitme agisindan ele alindiginda temel olarak tiimdengelim ve
tiimevarim olmak iizere iki ayr1 bicimde ger¢eklesmektedir (Héndel ve ark., 2007). Her iki akil
yiriitme bicimi de yOntemsel farkliliklarina 6zgii nitelikleriyle diisiinsel aktivitelerinde
insanlarin eslikgileri olmakla birlikte diisiinsel diinyalarin1 zenginlestirmelerine katki

saglamaktadir.

Ik olarak deginecek oldugumuz tiimdengelimde bir konu Gzerine sahip olunan genel/st
bilginin konunun gecerlilik agisindan kapsama alani igerisinde bulunan alt unsurlarina
uygulanarak “bilgi iiretilmesi” veya ¢ikarim yapilmasi s6z konusudur. Diger bir deyisle,
tiimdengelim yapilirken kisinin giindelik hayatta durmaksizin maruz kaldig: bilgisel girdileri
sahip oldugu tiimel bilgiler dahilinde yorumlamas1 ve anlamlandirmas1 gergeklestirilmektedir.
Klaus Bayer, “diisiinme ve kavramanin ¢ikarimlara olan bagimliligi” olarak ifade ettigi bu
durumu, “Yolda yiiriirken bir kedi gordiiglimiizde, miyavlayabildigini ve tirmanabildigini
diisiiniiriiz.” seklinde drneklendirmektedir (Bayer, 1999: s. 14). Ornege bakildiginda, kediler
hakkinda sahip oldugumuz tiimel bilginin tiimdengelim yontemiyle karsilastigimiz kedi
iizerinde bir ¢ikarim yapmamizi miimkiin kildig1 goriilmektedir. Diger bir akil yliriitme bi¢imi
olan tiimevarim, yontem itibariyla tiimdengelime taban tabana karsithik arz etmektedir. Bu
karsithik tiimdengelimde tiimelden tikele dogru yol izlenirken tiimevarimda tikelden tiimele
dogru gidilmesinden ileri gelmektedir. Dolayisiyla tiimevarim, tiimdengelim kadar kesin
¢ikarimlar yapilmasmi miimkiin kilmamakla birlikte yeni ¢ikarimlarin/bilgilerin iiretilmesine

imkan saglayan bir yontem olma 6zelligini tasimaktadir.

Gundelik hayatta timdengelim ve tiimevarim veya diger bir adlandirmayla tiimdengelim
olmayan -ve bu iki grubun catis1 altinda yer alan abdiiksiyon, 6rnekseme gibi diger yontemler-
genis kullanim alan1 bulmaktadir (R6hl, 2022). Sonug itibariyla, bireylerin giindelik hayatin
pratiklerinde gerek tiimdengelim gerekse tiimevarim olsun akil yiiriitmeleri araciligiyla benzer
cikarimlara durmaksizin basvurdugu g6z oOniinde bulunduruldugunda, diisiince ve ¢ikarim
arasindaki varolugsal iliskinin boyutlar1 ve insan icin onem belirginlesmekte, dolayisiyla

yapinin anlagilmasi ihtiyaci ortaya ¢ikmaktadir.

Akil yiirtitmelerin dogas1 geregi karmasik bir yapiya sahip oldugunu bu noktada akla
getirmek gerekmektedir. S6z konusu karmasikligm dil dolayimiyla sunumu ve diger kisiler
tarafindan alimlanmasi, karmasiklig1 baska bir boyuta tagimakta ve arglimantasyonun analizini

giiclestiren faktorler olarak one ¢ikmaktadir. Nihayetinde, bir¢ok arastirmaci arglimantasyon
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analizine yonelik model gelistirme yoluna gitmistir. Bu arastirmacilardan bir tanesi glindelik
hayattaki argiimantasyon analizine yonelik modeliyle alanda 6ne ¢ikan isimlerden olan ve bu

yOniiyle calismamizda yer vermeyi tercih ettigimiz Stephan Toulmin’dir.

Stephen Toulmin ilk baskis1 1958 yilinda yayinlanan “The Uses of Argument” adli
eserinde argimantasyon iizerine detayli belirlemelerde bulunmustur. Argiimantasyon yapisi
icin bir organizma yakistrmasinda bulunan Toulmin, argiimantasyonun diisiince ve
inanglarimiza yonelik bir iddia 6ne siirme is1 oldugunu ifade eder (Toulmin, 2003). Bu ifadeler
ilk olarak bir iddia ileri siiren kisinin karsisindaki kisiyle girmis oldugu iliskiye odaklanarak
argiimantasyonun ikna edici yoniine dikkat ¢cekmesi bakimindan 6nemlidir. Zira Toulmin, diger
bir calismasi olan “Return to Reason” adli kitabinda argiimanlarin kabul edilebilirligi veya
saglamligindan s6z ederken durum ve baglam kavramlarmin énemine dikkat ¢eker (Toulmin,
2001). Onemli olan ikinci nokta ise argiimantasyonun anatomik yapiya sahip bir organizma
olarak goriilmesidir. Anatomik yapiya sahip olan bir organizma benzetmesi arglimantasyonun
somut bir sekilde incelebilecegine olan inanca gonderme yapmasi ve modelinin nasil bir yapiya

sahip olacagina dair fikir vermesi bakimimdan dikkate degerdir.

D | So, Q, C
|

Since Unless
w R

On account of
B

Sekil 2. Toulmin, 2003: s. 97

Toulmin ayni ¢alismasinda argiimantasyonun nasil analiz edilecegine yonelik bilindik
modelini ortaya koymaktadwr. Toulmin’in modeli Sekil 2’de aktarildig: iizere alt1 unsurdan

olusmaktadir:

1. D: datum (veri),
2. C:claim (iddia),

3. W: warrant (garanti),
4. B: backing (destek),
5. Q: qualifier (niteliyici),

6. R: rebuttal (reddedici),
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Burada, veri ve iddia iki temel noktay1 olusturmakta, argiimantasyon modeli vasitasiyla
veri ile iddia arasindaki baglantinin nasil oldugu ortaya konmaktadir. Bu baglamda, veri ile
iddia arasindaki unsurlar garanti, destek, niteleyici ve reddedici olarak ayrilmistir. Dolayisiyla,
veri ile iddia arasindaki iliskiye zemin hazirlayan unsurlarin seffaf bir sekilde incelenmesi
miimkiin kilmmustir. Modele gore, eldeki bilgi sayesinde bir iddia dne siiriiliir. Eldeki bilgi ile
iddia arasindaki iligkinin saglamlastirilmasi i¢in garantiye bagvurulur. Garantinin sorgulandigi
durumlarda garantinin garantisi olarak nitelenebilecek destek devreye girer. Niteleyici ise veri
ile iddia arasindaki iliskinin ¢ikarim yapmaya ne derecede elverisli olduguna veya diger bir
deyisle mantiksal olarak kabul edilebilirligine gore (kesinlikle, biiyiik ihtimalle, belki vb.)
degiskenlik gosterir. Son olarak deginilecek unsur ise reddedicidir. Reddedici iddianin ortaya
atilmasmi saglayan bilgilerin gegerliligini sorgulatan veya zayiflatan durumlar olarak

Ozetlenebilir ve niteleyicinin kullaniminda belirleyici rol oynar (Toulmin, 2003).

Modele yine Toulmin’in kitabinda yer verdigi 6rnek iizerinden bir g6z atalim:

H_arry was born } So, presumably, { I_{firry is a
in Bermuda | British subject

Since Unless
I |

A man born in Both his parents were
Bermuda will aliens/he has become a
generally be a naturalised American/ ...
British subject

On account of

The following statutes
and other legal provisions:

Sekil 3. Toulmin, 2003: s. 97

Verilen drnekte Harry’nin bir Ingiliz vatandasi oldugu iddias1 6ne siiriilmektedir. Bu
iddiay1 6ne stirmek icin sahip olunan bilgi Harry’nin Bermuda’da dogmus olmasidir. Harry’nin
Bermuda’da dogmus olmasi bilgisi ile Ingiliz vatandasi olmasi iddiasina varilmustur.
Dolayisiyla Harry’nin dogum yeri iddia i¢in bir temellendirme teskil etmektedir. Bermuda’da
dogmus olmanimn Ingiliz vatandas1 olmakla ilgisi Bermuda’da doganlarin genel olarak Ingiliz
vatandast olmasi c¢ikarimiyla kurulmustur ve bu kisim “garanti” (warrant) olarak
adlandirilmigtir. Bir sonraki adim olan “destek” (backing) kisminda Bermuda’da dogmus
birinin genel olarak Ingiliz vatandasi olabilecegi gesitli yasalar ile desteklenmistir; yani destek
ile garantinin desteklenmesi s6z konusudur. Bu veriler 1s18inda yapilabilecek ¢ikarim

Harry’nin de biiyiik ihtimalle Ingiliz vatandas: oldugudur. Toulmin’in iddia ile veri arasindaki
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iliskiye ekledigi diger nokta ise reddedicidir. Burada, Bermuda’da dogmus insanlarm Ingiliz
vatandasi oldugu ve “bu yiizden” Harry’nin de Ingiliz vatandasi olmasi gerektigi destegi
ciirtitebilecek ekstra bir durum olup olmadigma isaret edilmektedir. Verilen 6rnekte Harry’ nin
ailesinin yabanci olup onun bagka bir iilke vatandasligi almadigi durumda yapilan genel
¢ikarimin dogru olacagi ifade edilmistir. Bu ihtimal Bermuda’da dogmus olan Harry’nin Ingiliz
vatandas1 olabilecegi ¢ikariminin kesinligini ortadan kaldirir niteliktedir. Dolayisiyla
“reddedici” (rebuttal) kism1 Harry’nin Ingiliz vatandas1 olmas1 iddiasinin kabul edilebilirliginin

oranini belirlemektedir.

Ozetlemek gerekirse, argiimantasyonun genel olarak tiimdengelim ve tiimevarim veya
diger bir adlandirmayla tiimdengelim olmayan bi¢imlerinde giindelik hayatin pratiklerinde
siklikla bagvurulan bir mekanizma oldugunu séylemek miimkiindiir. Bu yoniiyle diisiincenin
Uretimi ve insanlar arasi karar verme siireglerinde 6nemli yere sahip olan argiimantasyon,
kullanim amaci ve gerceklestirilme bigimi itibariyla karmasik bir yapiya isaret etmektedir. S.
Toulmin karmasik goriinlimde olan argiimantasyon yapisinin ¢dziimlenmesi ve anlasilir
kilimmasi i¢in model gelistirerek alana katki saglayan isimler arasindadir. Toulmin’in modeline
genel olarak bakildiginda argiimantasyonun analizine yonelik 6 unsurdan olusan bir yapi ile
karsilasilmaktadir. S6z konusu yapi1 veri ile iddia temel diizlemi (zerinde garanti, destek,
niteleyici ve reddedici ara unsurlarini mercek altina alarak argiimantasyonun ‘“‘anatomik”

yapisinin ¢éziimlenmesine yardimci1 olmaktadir.

ArglUmantasyonun iletisimsel yonii

Arglimantasyon ile ilgili ilk adim {iretim i¢in 6n kosul olan temel beceri tlrleri, ikinci
adim ise iiretimin diger asamasiyla ilgili olan argiiman analiziydi. Bu baglamda konu Feilke’nin
temel becerileri ve Stephan Toulmin’in arglimantasyon modeli lizerinden detaylandirilarak
acimlanmaya calisiimists. Bulundugumuz bdliim olan “Argiimantasyonun letisimsel Yonii”
bashgi altinda dil dolamiyla gergeklestirilen ifadelerin iletisimsel agidan irdelemesi
yapilacaktir. Bu baglamda argiimantasyonun sunumundaki agiklik-ortiikliik, iletisimsel
yakinlik-uzaklik gibi kavramlarin yap1 bakimindan nasil bir goriiniim ortaya ¢ikarabilecegine

deginilecektir.

Oncelikle, giindelik hayatta argiimantasyonun mantik veya bilimsel ¢alismalar
orneklerinde oldugu gibi her zaman agik ve net bir sekilde sunulmadigini ifade etmek gerekir.
Peki, bireylerin gundelik hayatta argiimantasyonda bulunurken giristikleri olusturma bi¢imi

iletisimsel agidan nasil etkilenmektedir? Bu soruya verilecek cevabi Friedemann Schulz von
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Thun’un ortaya koydugu iletisimde agiklik ve ortiiklik kavramlarinin yaninda, Koch ve
Osterreicher’in ortaya koydugu ve Feilke’nin de baska bir ¢alismasinda argiimantasyon ile

iliskilendirdigi iletisimsel yakinlik-uzaklik iligkisi a¢isindan ele almak yerinde olacaktir.

Sachinhalt

Nachricht » ( Empfanger
Selbstoffenbarung Appell

Beziehung

Sekil 4. Bir mesajin dort yonii - insanlar arasi iletisimin psikolojik modeli (Schulz von Thun: s. 30)

Schulz von Thun, iletisim modellerinde genel olarak goriilmeye aligik olunan génderici,
ileti/mesaj ve alic1 temellerinde, Insanlar Arasi Iletisimin Psikolojik Modeli’ni gelistirir (Schulz
von Thun, 1981). Insanlar Arasi Iletisim Psikolojik Modeli’nin ¢alismamiz icin &nemi
iletisimdeki temel unsur olan mesajin mercek altina alinmasindan ileri gelmektedir. Schulz von
Thun’a gore, iletisim siireclerindeki her ileti/mesaj; Selbstoffenbarung (6z sunum/ifsa),
Sachinhalt (konu igerigi), Beziehung (aliciyla olan iligski) ve Appell (6z mesaj/ileti) olmak tizere
dort 6zellige sahiptir. Bunlar1 kisaca aciklamak gerekirse; Selbstoffenbarung mesaji gonderen
her kisinin mesajin bigimi ve igerigi yoniinden kendisiyle ilgili bilgi de veriyor olmasidir.
Beziehung kavramiyla kisiler arasindaki iligkinin mesajm/iletinin formiile edilmesinde jest,
mimik, ses tonu gibi iletisimin tiim boyutlarina yansiyacagi ve mesajin yorumlanmasini
etkileyecegi anlatilmaktadir. Sachinhalt gonderilen mesajin ne hakkinda olduguna dair
yiizeysel igerigine isaret ederken Appell ise mesajin asil verilmek istenen igerigi, diger bir
deyisle gdnderenin beklentisi ile ilgilidir. Schulz von Thun, Sachinhalt (konu igerigi) ve Appell
(6z mesaj/ileti)” arasindaki iligkiyi “Goriildiigii gibi mesaj, mesajin i¢inde.” olarak dzetler ve
aciklik-ortiikliik kavramlari etrafinda “iletisimsel psikolojik acidan mercek altina™ alir (Schulz

von Thun, 1981: s. 61).
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Ampel ist griin

DU, DA
VORNE IST || Gib Gas!
GRUN

Ich habe
es cilig

Du brauchst meine
Hifesteliung!

Sekil 5. ifadenin mercek altina alinmasi (F. Schulz von Thun, 1981: s. 31)

Schulz von Thun tarafindan mercek altina alma islemi sirasinda sekilde verilen 6rnek
(Sekil 5) giindelik hayattaki argiimantasyonun agiklik-ortiikliik agisindan nasil bir goriiniim
ortaya koyabilecegini belgeler niteliktedir. Trafikte iki kisi arasinda gegen bir iletisimi ele alan
ornekte, siiriiciiniin yanindaki yolcu konumundaki kisi “Hey sen, ontimiizdeki yesil!” der.
Schulz von Thun’a gore gondericinin bu climlesi alici tarafindan en az dort sekilde
alimlanabilir: 1) “Acelem var.”, 1) “Gaza bas!”, ii1) “Isik yesil”, IV) “Yardimima ihtiyacin var.”.
Burada, giindelik hayattaki siradan bir durumda gonderilen mesaji birden ¢ok anlama karsilik
gelebilecegi goriilmektedir. Ornek olayda ve giindelik hayatta bircok kez karsilasilabilecegi
gibi, alimlanabilecek mesajlarin bazilarmi argiimantasyon veya argiimantatif iletisim olarak
kabul etmek ve uyarlamalarda bulunmak miimkiindiir: “Isik yesil oldugu i¢cin gaza basmalisin!”
veya “benim acelem var ve 151k yesil. Bu yilizden...”. Dolayisiyla, iletisimde agiklik-6rtiklik
durumunun iletisimin bir bi¢imi olan argiimantasyonda ve Ozellikle giindelik yasamin

pratiklerinde kendini gosterdigi sonucuna varmak yanlis olmayacaktir.

Argilimantasyon yaparken meydana gelen benzer bir etkiyi iletisimsel yakinlik-uzaklik
ilkesinde de gozlemlemek mimkindir. Koch ve Osterreicher iletisimin sdzlii ve yazili olmak
iizere dil dolayimiyla meydana gelmesinden hareketle, tanidik kisiler arasindaki diyaloglar,
telefon goriismeleri, 6zel mektuplar, gazete roportajlar1, vaazlar, bilimsel sunumlar ve hukuk
metinlerine kadar iletisim durumunun kendine 6zgii kosullarindan dolay1 yakinlik ve uzaklik
olustugunu tespit etmektedir (Koch & Osterreicher, 1985). Gergekten de yakimlik-uzaklik

yaklagimimin ileri siirdiigii gibi, giindelik hayattaki iletisim bi¢imlerimiz aile ve arkadaslar1
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iceren yakinlar arasinda, glindelik aligverisimiz i¢in ugradigimiz marketler ve magazalarda ya
da Universite, Niifus Miidiirliigii gibi devlet kurumlarinda dil kullanimi agisindan farklilik
gostermektedir. Sozlii iletisimin tiirleri olan bu ayrigmalar benzer bir sekilde yazili iletisimin
cesitli durumlarinda da gézlemlenmektedir. Bu agidan bakildiginda arglimantasyon ile uzaklik-
yakinlik yaklagimi arasinda iligki kurmak miimkiindiir. Bilindigi {izere arglimantasyon dil
dolayimmiyla ger¢eklesmektedir. Dolayisiyla, sozlii veya yazili bigimde arglimantasyon yapacak,
diger bir deyisle argiimantatif iletisimde bulunacak kisi, iletigsim kosullarmin gerekliliklerini
yerine getirmekle yiikiimlii olacaktir. Bu da az once verilmis olan trafik ornegindeki
argumantasyon bigiminin normal olarak Nufus Midurliigiinde kullanilamayacagi en azindan

kullanilmamas1 beklendigi anlamina gelmektedir.

Genel itibariyla goriilmektedir ki, sahip olunan beceri tiirlerinin siirece dahil olmasiyla
gerceklestirilen akil yiiriitmenin bir sonucu olan argiimantasyon kisiler arasi durumlarda
iletisimin 6n goérmiis oldugu kurallar cercevesinde ifade edilmektedir. Kisilerin bireysel
tercihlerinin karar verici oldugu bu siiregte ifadenin bi¢imi iletisim ortaminin ve kisiler arasi
durumun gereksinimlerine gore sekillenmektedir. Bu durumun bir getirisi olarak
argiimantasyon icin kullanilan ifadeler agik ve anlagilabilir nitelikte olabilirken, anlam

bulanikligina yol agabilecek derecede ¢cok anlamli goriiniimlerle de karsilasilmaktadir.

Mevcut bilgiden hareketle argiimantatif anlamlandirma

Arglmantasyonun dretimi, argiimantasyon icin gerekli beceri trleri ve argiimantasyonun
iletisimsel yoniinden sonra konu argiimantasyon siirecinde istifade edilen bilgi tiirlerine ve
argiimanlarin anlamsal boyutuna gelmektedir. Bu baglamda, Mevcut Bilgiden Hareketle
Argumantatif Anlamlandirma baslig1 altinda bilgi tiirlerinin giindelik hayatta argiimantasyonda
bulunulurken ¢ikarim veya temellendirmelere nasil kaynaklik edebilecegi ve bu kaynagin
kullaniminin tercih asamasinda karar verici etmenlerin neler olabilecegi mercek altina

almacaktir.

Glindelik hayatta bireyler, tartismalarda ve her tiirlii karar verme siire¢lerinde iletisimin
bir bi¢imi olarak arglimantasyondan yararlanmaktadir (Hample, 2018). Bu siirecte, taraflardan
bir tanesinin sahip oldugu goriisii karsi tarafa kabul ettirmek icin bdyle bir yola girmesi
miimkiinken, ortak bir konu {iizerine birlikte bir tartigma yiiriitiip bir uzlasiya varmak da
amaclanabilmektedir. Bununla beraber, gundelik hayattaki temellendirme bicimleri

temellendirmelerin dayanak noktalar1 bakimindan farklilik gostermektedir. Burada, dogru
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bilgiye ulagsmaktan ziyade ikna etme veya uzlagma ihtiyaci bu farkliligin ardinda yatan sebepler

olarak one ¢ikmaktadir.

S6z konusu arglimantatif iletisim bi¢cimini bir durum {izerinden okumak,
argiimantasyonun gilindelik kullanimimin daha agik bir sekilde goriilmesine yardimc1 olacaktir.
Ornegin, aksam yemeginin nerede yenilmesi gerektigi gibi bir konuya karar verilmesi
gerektiginde bu karar icin gerceklestirilen tartismadaki dayanaklar degiskenlik
gOsterebilmektedir; burada taraflardan bir tanesi “A restoranina gitmeliyiz ¢iinkii bu restoran
bulundugumuz konuma ¢ok yakinda ve fazla vaktimiz yok.” seklinde neden oraya gidilmesi
gerektigini gerekgelendirirken, digeri daha once servisle ilgili yasadiklar1 kotii deneyimin
biraktig1 duygusal etkiye dayanarak oraya gitmenin yanlis bir tercih oldugu goriisiini
temellendirmektedir. Glindelik hayattaki karar verme sireclerinde duygusal deneyimlerin roli
gibi bireysel ve durumsal farliliklarin temellendirme siireclerine etkisi biytktiir (Hample,
2005). Yakin oldugu i¢in o restoranin tercih edilmesine karar veren kisi durum igindeki bireysel
pozisyonuna gore ne yapilmasi gerektigi konusunda bir ¢ikarim yapmis ve tercihini buna gore
belirlemistir. Ote yandan diger kisinin daha onceki ziyaretlerindeki edinmis oldugu kétii

duygusal deneyim kanaatinde belirleyici olmustur.

Argiimantatif iletisim bicimi yukarida verilen restoran 6rneginde somutlastirildigi gibi
cesitli durumlar iizerinden ele alindiginda, gilindelik hayattaki ¢ikarimlarmn, ¢ikarimlarin
dayanak noktalarinin ve tabii olarak karar verme siireclerinin degiskenlik gosterebileceginin ve
degiskenliklerin neye gore sekillenebilecegi goriiniir kilinmaktadir. Dolayisiyla, bireyselligin
ve durumsalligi rol oynadigi bu siirecte, 6zne roliindeki bireyin iginde bulundugu duruma kars1
sahip oldugu perspektifin ve tutumunun temellendirme stratejisinin olugsmasinda baglayici rol
oynadigini sdylemek miimkiindiir; sonug itibariyla kisinin bu siirecte baglayiciligi dikkate
alarak kendini 6znellik ve nesnellik arasinda bir yerlerde konumlandirmasi beklenir. Boyle
bakildiginda; giindelik hayattaki Oznellige gore sekillenen arglimantasyonda kisinin
basvurdugu c¢ikarim veya temellendirme bi¢imlerini nesnel dayanak noktalarinin yaninda,
deger yargilar1 gibi yerel bilgiye dayanarak gerceklestirilmesi bakimindan karakteristik olarak
temel iki ayrim ortaya koyuldugu goriilmektedir (Walter & Wenzl, 2016). Bu anlamda bireyin
temellendirmede basvuracagi dayanak noktalar1 hakkindaki irdelemeyi, argiimantasyon
becerileri kisminda da alt1 ¢izilmis olan beceri tiirlerine uygun bir sekilde, bilgi tiirleri boyutuna

tagimak akla yatkin gelmektedir.
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Tablo 1. Karsithklar bakimindan bilimsel ve yerel bilginin ozellikleri

Bilgi Turleri Bilimsel bilgi Yerel bilgi
Teorik / Ampirik Teorik Olabilen Ampirik / Teorik Olamayan
Gegerlilik Alam Evrensel Yerel
Bilgi Paylasim Sekli Formel (Resmi) Enformel (Giindelik)
Bilgi Paylasim Sekli Yazilt Sozlu
Bilgi Paylagim Sekli Belirtik Ortiik
Bilgi Uretim ve Paylasim Sekli Acik (Seffaf) Kapali
Diisiinme Bi¢imi Rasyonel Irrasyonel
Diisiince Bicimi Analitik I¢ Giidiisel
Diisiince Bicimi, Yontem Indirgemeci / Mekanistik Holistik (Buttinciil)
Zaman lliskisi Modern Geleneksel
Dinamiklik Yenilikgi, Dinamik Statik (Duragan)

Giindelik hayattaki arglimantasyonda basvurulan bilgi tiirleri genel itibariyla yerel ve
bilimsel olmak iizere iki ayr1 bilgi tiirtine isaret etmektedir. Sandy El Berr iki bilgi tiirii
arasindaki iliskiyi “Yerel bilgi teriminin tanimi ve igerigi ¢ogunlukla cikarlar tarafindan
yonlendirilir ve belirli bir 6n anlayisa baghdir. Goriiliiyor ki, yerel bilgi siklikla bilimsel bilgi
veya bilimle tezat olusturmaktadir.” seklinde 6zetler ve s6z konusu tezathigin ardinda yatan
etmenlerin sematik bir sunumunu gergeklestirir (El Berr, 2009: s. 10-11). Bu baglamda, ilgili
bilgi tiirleri ve argiimantasyon arasindaki iligki iizerine bir okuma gerceklestirmek miimkiindiir.
Sandy El Berr’in ortaya koydugu Tablo 1 iizerinden belirlemelerde bulunarak séze devam
edelim. Ilk olarak bilimsel bilgi evrenselken, yerel bilgi bdlgeseldir. Dolayisiyla, bilimsel bilgi
herkes tarafindan kabul goriirken yerel bilgi genel olarak o bolgedeki kisilerce kabul goriir ve
bu yoniiyle tartismaya aciktir. Buna gore, giindelik hayatta argiimantatif iletisimde
dayanaklarin yerel bir bilgi tizerinden kurulmasi, tartismanin yiriitiildigii yere gore degisiklik
gosterebilecektir. Diger bir nokta bilimsel bilginin formal ve yazili, agik/belirtik (explicit) ve
diizenlenmeye acik; yerel bilginin ise enformel (resmi olmayan), sozlii, ortiik ve kapali bir bilgi
tiirli niteliklerine sahip olmasidir. O halde, argiimantasyonda bulunurken, bilimsel bilgiden
yararlanildiginda, yerel bilginin aksine, dogrulanabilir gerekgeler ile somut ve belirgin bir
temellendirme yapma sdz konusudur. Argiimantasyon agisindan diger bir 6nemli ayrim ise
rasyonel/irrasyonel, analitik/durttsel, modern/geleneksel yonlerindendir. Bu 6zellikler bize,
giindelik hayatta duruma gore alman 6znel konumlarda yerel bilgiye basvuruldugunda
mantiksal bir tutarlilik olamayabilecegini, i¢gilidiilerden hareket edilebilecegini veya geleneksel
orneklerden yola ¢ikabilecegini gostermektedir. Boyle bir yol izlendiginde uzun tartigmalar
miimkiin olabilecekken sorgulanmadan gerceklesen hizli bir ikna siireci de olast durumlar

arasmdadir.

Cikarim veya temellendirmeyi igeren argiimantasyon siirecinde dayanak noktalar1

olusturulmast adma farkli bilgi tiirlerinden yararlanilmaktadir. Bu bilgi tiirlerinden
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yararlanilirken, giris kisminda da ifade edildigi gibi, bireysellik ve durumsallik gibi etmenler
belirleyici olmaktadir. Bununla birlikte, bilgi tiirlerinin kullanim sekilleri hakkinda daha
fazlasini sdylemek miimkiindiir. Bilindigi tizere giindelik hayat 6zel ve kamusal alan olmak
uzere iki dizlem tzerinde ilerlemektedir. Bu iki diizlemin kendine yonelik cevaplanmay1
bekleyen sorulari, neticesinde arglimantasyondan istifade etme ihtiyaglar1 vardir. Dolayisiyla,
bireysel ve kamusal alanda argiimantasyon ayrimi yapilarak bilgi tiirlerinin kullanimi1 agisindan
bir yorumlama yapilabilir. Wolfgang Klein, “kisinin arkadaslarina giivenip giivenemeyecegi”,
“yemege hangi sosun yakistigr”, “torenin nasil olmasi gerektigi” gibi resmi olmayan
baglamlarda kullanilan “6zel argiimanlar” (private Argumentationen) ile hukuk, politika, bilim
ve akademik anlamda felsefe gibi alanlar i¢in 6rneklendirdigi “resmi argiimanlar” (6ffentliche
Argumentationen) gruplandirmasinda bulunur ve iki grubun ayristigi temel noktalar1 siralar
(Klein, 1980). Argiimantasyon ve bilgi tiirlerinin kullanim alanlar1 hakkinda fikir sahibi olmak
adina bu ayrimlardan bazilarina gz atmak yerindedir. Buna gore, 6zel argiimanlar ister en basit
ister en yilice olsun giindelik hayattaki tartismali olan tiim sorulara yanit vermek igin
kullanirken, resmi argiimanlar kullanim alanlarmnin getirisi olarak kurumsal kimlige sahiptir.
Dolayisiyla, kanitlanabilirligi ve kabul edilebilirligi zayif olan veya hi¢ olmayan yerel bir
bilginin mahkemede veya bilimsel bir sunumda kullanilmasi miimkiin degildir. Bunun bir
sonucu olarak Ozel argiimantasyon bir¢ok kez agidan tartisilabilir olurken, mahkemedeki
temellendirmelerdeki yasalar veya bilimsel etkinliklerdeki dogrulugu kanitlanmis dayanaklar
benzer bir tartismaya yol agmayacaktir. Bu durumun kurumsal alanlarda kullanilan bilgi
tirlerinde bilmek, 6zel argiimantasyonda kullanilan bilgi tiirlerinde inanmak durumunun
mevcut olmasiyla iligkili oldugu sdylenilebilir. Yerel bilgi tiirlerindeki iggiidiisel olabilme
Ozelligi hatirlanacak olursa, bir kisinin “hissediyorum, yemek ¢ok lezzetli olacak™ climlesinde
basvurdugu hislere dayali temellendirme bu anlamda iyi bir 6rnek olabilir. Sonug itibariyla
0zel ve resmi arglimantasyon agisindan soOylenebilir ki, 6zel argiimantasyon ve resmi
arglimantasyonda durumun ¢izdigi smirlara goére sahip olunan bilgi tiirlerinden
yararlanilmaktadir. S6z konusu bilgi tiirleri, sinirlarin daha esnek oldugu 6zel argiimantasyonda
konuma, duruma ve Kkisilerin tercihlerine gore sekillenip biiyiik bir c¢esitlilik ortaya

koyabilmektedir.

Giindelik hayattaki argiimantasyonda temellendirmelerinin iceriksel ¢esitliligi ile ilgili
Douglas Walton’un caligmalarmma ve getirdigi arglimantasyon semalar1 yaklasimina goz
atilabilir. Walton’a gore “Argiimantasyon semalar1, 6zellikle uzman goriisiinden argliman gibi

ciiriitiilebilir olanlar olmak {iizere, tlimevarimsal veya tiimdengelimsel olarak incelenmesi zor
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olan basmakalip akil yiiriitme kaliplarmi yakalayan argiiman bigimleridir.” (Walton, 2005: s.
1). Walton’un argiimantasyon semalar1 anlayisindan bazi ¢ikarimlar yapmak ve caligmamiz ile
iliskilendirmek miimkiindiir. Buna gére argiimantasyon semalar1 yaklagimi giindelik hayatta
gerceklestirilen arglimantasyonlardaki tipik formlara odaklanmaktadir. Burada 6ne ¢ikan ve
yukarida 6zel arglimanlar kavrami etrafinda incelenmis olan arglimantasyon bi¢imlerini
ciirtitiilebilir argiimanlar olarak ele almasi ve semalarinda genis yer vermis olmasidir. Bu
anlamda diisiiniildiigiinde, argiimantasyon semalar1 yaklagimi yukarida ifade edilen bilgi tiirleri
ve bilgi tiirlerinin tipik kullanimlarmin kategorik bir sunumunu saglamasi yoniinden bir hayli

katki saglar niteliktedir.

Kisaca ifade etmek gerekirse, Walton’un ortaya koydugu ve g¢alisma arkadaslariyla
zamanla gelistirdigi arglimantasyon semalar1 yaklagimi temel olarak giindelik hayattaki
tartigmalarda veya bilimsel calismalar gibi 6zel alanlarda siklikla kullanilan argiimanlarin
toplanmasi, analiz edilmesi ve yorumlanmasi sonucunda normatif standartlara uygun bir sekilde
semada uygun grupta konumlandirilmasmi icermektedir (Walton, 2008). Argiimantasyon
semalar1 olustururken “Asagidan Yukariya Yontemi” olarak adlandirilan  yonteme
basvurulmaktadir; burada, dnce bir havuz olusturma yoluna gidilmis ardindan igeriksel olarak
gruplandirma yapilmistir. Walton ve ¢alisma arkadaglari tarafindan tiimdengelim, tiimevarim
ve feshedilebilir argiimantasyon olarak {i¢ temel ayrima gidilen bu siirecte (60 ana ve 44 alt

grubun yer aldig1) toplamda 100’iin tizerinde argiiman semasi ortaya konmustur (Lumer, 2016).

Semalar i¢inde yer alan birka¢ bashga burada yer vermek argiimantasyonun giindelik
hayattaki ikna ve tartismalar sirasinda kullanirmindaki degiskenligi ve ¢esitliligi somutlagtirmak
adma faydali olacaktir. Bu baglamda, -tiim basliklara yer verilemeyecegi diisiiniilerek- Walton
ve digerlerinin “Argument Schemes” adli eserlerinde “Genel Kabul Gormiis Goriislerden,
Taahhiitten ve Karakterden Argiimanlar” grubunda yer alan alt basliklardan oOrneklere
bakilabilir (Walton, 2008: s. 121-160):

Popiiler Goriisten Argiimanlar (Arguments from Popular Opinion)

Temel Formun Cesitleri (Variations of the Basic Form)

Taahhltten Kaynaklanan Argimanlar (Arguments from Commitment)
Tutarsizliktan Kaynaklanan Argimanlar (Arguments from Inconsistency)

Duruma Bagl Kisi Karalama / Ad Hominem (Circumstantial Ad Hominem)

o o~ w DN PF

On Yargidan Argiiman (Argument from Bias)
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Argliman semalarinda yer alan bu basliklara bakildiginda listelenen argliman tiirlerinin
epistemolojik bir kaygi tasimaktan ¢ok ikna etme veya bir tartismay1 kazanma ihtiyacini
karsilamaya hizmet etmek iizere var olduklar1 goze carpmaktadir. Popiiler bir goriisiin
tartigmada One siiriilebilmesi, tartisma esnasinda konunun disinda taraflardan birinin kisisel
Ozelligine gondermede bulunarak tartigmay1 siirdirmeye yarayan ‘kisi karalama” (ad
hominem) stratejilerine basvurulmasi gibi ornekler bu goriisiin dogrulugunu agik¢a ortaya
koymaktadir. Bu ac¢idan ele alindiginda, giris kismmda yer verilmis olan bireysellik ve
durumsallik faktorlerinin  giindelik hayattaki meselelerde kisilerin argiimantasyonda
bulunurken hangi bilgi ve argiiman tiirlinden yararlanmay1 tercih ettiginin nasil degiskenlik

gosterebilecegini gézler oniine sermektedir.

Sonug itibariyla, tiim bu irdelemelerden hareketle soylenebilir ki, insanlar glndelik
hayatin her alaninda farkl ihtiyaclarla argiimantasyonun isleyisinden yararlanmaktadir. Bu
amagclar arasinda bilgiye ulasma arayis1 s6z konusu olabilirken, giindelik hayatin akisindaki
sorunlarin asilmasi da yer almaktadir. Dolayisiyla, yasam yolculugu sonucunda sahip olunan
bilgi birikimi ve neticesinde olusan argiimantasyon becerisinin kullanimi bireyin igerisinde

bulundugu durum ve bu durumdaki sahip oldugu konuma gore sekillenmektedir.

iki dilli bireylerde argiimantasyonun yapilandirilmasi ve siirecin anlamsal boyutu

Argiimantasyon ile iki dillilik arasindaki iligskilendirmeyi birtakim kavramlar ekseninde
gerceklestirmek miimkiindiir. Bu anlamda ilk olarak deginilmesi gerekli goriilen kavramlar
arasinda argiimantasyon siirecinde deyim yerindeyse lokomotif gorevi goren bilissellik ile ilgili
olanlar yer almaktadrr. ikinci adimda sira, yine lokomotif benzetmesinden hareketle,
mekanizmanin harekete gecirebilmesi igin gerekli yakit yakistirmasinda bulunabilecegimiz dile
ve kiiltiire gelecektir. Dil ve kiiltiiriin argiimantasyon ile iliskisi argiimantasyon igin ihtiyag
duyulan beceriler baglaminda degerlendirilecektir. Bu yaklasim, iki dillilerin iki veya daha
fazla dilsel ve kiiltiirel alandan beslenmesi ve argiimantasyon bakimindan ihtiya¢ duyulan bilgi
tiirlerine yine bu alanlarin kaynaklik etmesinden ileri gelmektedir. Dolayisiyla izlenecek yol,;
iki dilliligin tanimlanmas1 ve goriiniimleri, ne gibi getirileri oldugu, biligsellik agisindan etkisi,
farkli dilsel ve kiiltiirel kaynaktan beslenilmesi sonucunda olugan bilgi birikiminin ifade ettigi
anlam ve kullanim egilimleri gibi duraklar iizerinden argiimantasyon ile iliskilendirme olarak

gerceklestirilecektir.

Bilindigi tizere, bilim ve teknolojideki gelismeler, ekonomik ve politik faktdrler, sosyal

yapinin ingas1 ve kiiresellesme gibi nedenler sonucunda insanlar ¢ikar yol olarak (istege bagl
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ya da zorunlu) i¢ ve dis gé¢ yoluna basvurmak durumunda kalmaktadir. insanimn yer degistirmesi
olarak kisaca ifade edebilecegimiz gd¢ olgusu, yer degistirenlerin yer degistirilen yere ait dile
ve kiiltiire 6zgili birikimlerini beraberlerinde goétiirmeleri ve dolayisiyla bir dilsel ve kiiltiirel
temasta bulunmalar1 anlamima gelmektedir. Bu durum 20. yiizyildan dnceki doneme kiyasla
daha yogun bir sekilde yasanmaktadir. Gelinen noktada, artan nufus hareketliliklerinin bir
getirisi olarak iki dillilik olgusu insanlarin giindelik hayatta siklikla karsilastiklar1 veya bizzat
deneyimledikleri bir olgu olarak 6ne ¢ikmakta ve kiiresel boyutta etkilerini gdstermektedir.
Glnumizde dinyanin %50’sinden fazlasinin iki dilli oldugu disiiniilmektedir (Grosjean,
2010). Peki, boyutlar1 bu derecelere ulasan iki dillilik nasil meydana gelebilmektedir ve kimler
iki dilli olarak kabul edilmektedir?

Iki dilliligin tanimindan bahsedildiginde oncelikle tanimlarin bireysel, toplumsal ve
kurumsal boyutlarda ele alindigmi ve konu iizerine getirilen yaklagimlarin ¢esitlige sahip
oldugunu belirtmek gerekmektedir (Bican, 2017). Burada, gereginden fazla detaya inmemek
adina, argiimantasyon ile iliskilendirilebilecek becerilere odaklanmasi ve birbirleri arasinda
karsithik olusturmasi bakimindan Bloomfield ve Grosjean’in tanimlarma yer verilecektir.
Bloomfield’e gore iki dillilikten s6z edebilmek igin “iki dilin ana dil gibi kontrolii” (native-like
control of two languages) gerekmektedir (Bloomfield, 1933: s. 55-56). Bu yaklasimdan
hareketle kisinin okuma, yazma, dinleme ve konusmay1 iceren dort beceri tiiriinde de esit
seviyelerde olmas1 beklenmektedir. Buna karsin; Grosjean iki dilliligi, “Iki (veya daha fazla)
dilde anlaml: ifadeler iiretebilme becerisi; diger bir dilde en azindan dilsel beceriye (okuma,
yazma, konusma, dinleme) sahip olma veya degisimli olarak birden fazla dilin kullanilmasi.”

olarak tanimlamaktadir (Grosjean, 2020: s. 14).

Iki tanima bakildiginda sdylenebilir ki, iki dillilikten soz edildiginde hem ideal derecede
iyl hem de zayif seviyelerde dillere 6zgii bilgiye sahip kisilerden bahsedilebilmektedir. Bu
cesitliligin sebebini iki dillilerin gelisim siireclerinde aramak gerekmektedir. Dolayisiyla,
gelisim stireglerindeki farkliligin arglimantasyon becerilerinin gelisiminin insasinda etki etmesi
bakimidan, birikimsel ve biligsel ¢iktilarin argiimantasyon ile iliskilendirmesi kismina
gegmeden Once bu c¢iktilarin olusmasina zemin olusturan gelisim senaryolarmna kisaca

deginmek yerinde olacaktir.

iki dillilerdeki gelisim acisindan farklilik durumunu anlamak icin Romaine’nin iki dillilik
ile ilgili ortaya koydugu senaryolara goz atilabilir. Romaine “ana dil” (native language) ve

“topluluk / toplum dili” (community language) diizlemlerinde kurdugu senaryolar ile; “bir kisi
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— bir dil” (one person-one language), “baskin olmayan ev dili” (non-dominant home language),
“topluluk destegi olmadan baskin olmayan ev dili” (non-dominant home language without
community support), “toplum destegi olmadan baskin olmayan ¢ift ev dili” (double non-
dominant home language without community support), “ana dili kullanmayan ebeveynler”
(non-native parent), “karisik diller” (mixed languages) olmak tizere 6 farkl dilsel gelisim tipi
belirler (Romaine, 1995). Senaryolara bakildiginda kisilerin ¢esitli durumlarda farkli dillere
maruz kaldiklar1 gériilmektedir. Ornegin, gd¢men bir ailede ev icinde konusulan dil ailenin
dogup biiyiidiigii veya basit bir ifadeyle geldigi yere ait dil iken evin disindaki alanlarda gidilen
yere ait dil (veya bazi iilkelerde goriildiigii tizere diller) kullanilmaktadir. Bu 6rnegin verilmesi
bilgi tiirler1 baglammda da deginildigi tizere, kisilerin bireysel ve durumsal etmenlere gore
iligkilendirme ve ¢ikarim yapabilecegi diisiincesine dayanmaktadir. Bu baglamda, senaryolar
g0z ontnde bulundurularak iki dillilik icin denilebilir ki, iki veya daha fazla dilsel ve kiltirel
alandan beslenen insanlara isaret eden bir kavramdir. Farkli seviyelerde olmakla birlikte iki
veya daha fazla dilsel ve kiiltiirel alandan besleniyor olmak birtakim sonuglara yol agmaktadir.
Iki dilliligin getirisi olarak nitelenebilecek bu sonuglar digerlerinin yam sira argiimantasyon
iiretimi agisindan da kendini gosterecektir. Bu anlamda takip eden bolimde arglimantasyon ile
iki dillilik arasinda iliski kurabilmeyi miimkiin kilan sebeplerin neler olabilecegi sorusuna

cevap aranacaktir.

Arglimantasyon ile iki dillilik arasmda bag kurabilmek icin ilgili kavramlar1 olusturan
bilesenler arasindaki iliskiye g6z atmak gerekmektedir. Kurtz ve arkadaslarmin yapmis
olduklar1 belirlemeye gore; “Arglimantasyon ii¢ temel bilesene boliinebilir: mevcut bilgiler,
uygulanan bilissel siiregler ve tiretilen ¢ikarimlar.” (Kurtz ve ark., 1995: s. 145). Alt1 ¢izildigi
Uizere argiimantasyonda kullanima hazir olan mevcut bilgilerden yararlanilmaktadir. iki dillilik
ile arglimantasyon arasindaki iliski diisiiniildiigiinde bu noktada akla gelen ilk soru, iki dillilerde
mevcut bilgi birikiminin nasil goriindiigii yoniindedir. Zira, arglimantasyonda temel bilesen
olmas1 yoOniiyle iki dillilerin kelime dagarcigi agisindan degerlendirilmesi akla yatkin
gelmektedir. Diger bir nokta, mevcut bilgilerin bir kurgu icerisinde kullanilmasmi miimkiin
kilan bilissel siireglerdir. S6z konusu bilissellik mevcut bilgi birikimine ulasilmasi, ihtiyag
duyulan bilgilerin havuzdan se¢ilmesi, mantiksal kurgunun olusturulmasi gibi akil yiirlitmenin
tiim agsamalarinda devreye girmektedir. Mevcut bilgi birikimi ve biligsel siirecler {igiincii bilesen
olan ¢ikarimlarin iretilmesinde belirleyici rol oynamaktadir. Dolayisiyla, iki dillilik ile
arglimantasyon arasinda iliski kurabilmek adma bu noktalarin ne ifade ettigine ve iki dillilerin

bu yonleriyle nasil bir portre ¢izdiklerine daha yakindan bakmak gerekmektedir.
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Biligsellik denildiginde en basit haliyle bilginin islenmesi anlasilmaktadir. Bilginin
islenmesi bilginin algilanmasi, analiz edilmesi, yorumlanmasi, 6grenilmesi, mevcut bilgiler ile
iliskilendirilmesi ve {iretilmesi gibi stireglere isaret etmektedir. Gelisimsel farkliliklardan dolay1
iki dillerde s6z konusu siiregleri etkileyecek bazi sonuglar ortaya ¢ikmaktadir. ki dilligin
biligssel sonuglar1 {izerine bir¢ok arastirmadan yola ¢ikarak derleme niteliginde bir ¢alisma
ortaya koyan Bialystok, iki dillilerin “Gst dilsel farkindalik” (metalinguistic awareness) ve
“biligsel esneklik” (cognitive flexibility) agisindan avantajli, kelime dagarcigi gelisimi
acisindansa dezavantajli konumda bulunduklarini 6ne siirmektedir (Bialystok, 2009). S6z
konusu kavramlarin ne olduguna ve argiimantasyon agisindan ne ifade ettigine daha yakindan

bakalim.

Hufeisen’in belirlemelerine gore “Ust dilsel farkindaliga sahip olmak, dilin yapisini
bilmek, onun hakkinda diisiinebilmek ve konusabilmek, kendi dilinizi bu diisiincelere gore
analiz edebilmek ve yaratici bir sekilde degistirebilmek anlamina gelmektedir... Bu aktiviteler
hem dilsel hem de bilissel yeterlik gerektirir” (Hufeisen, 2003: s. 104). Argimantasyon i¢in
gereken beceri tiirleri i¢inde dile ve argiimantasyon yapisina dair sahip olunan becerinin
oldugunu bu noktada akla getirmek gerekmektedir. Buna gore, iist dilsel farkindaligi olan bir
kisi bu becerisi sayesinde dil dolamiyla ger¢eklesen argliimantasyonu alimlama ve iiretme
stireglerinde dile olan yetkinliginden dolayr olumlu etkilenecektir. Giindelik hayattaki
argiimantasyon, ikna ve tartisma boyutu disiiniildiigiinde vuku bulan argiimantatif iletisim
acisindan bu yetkinligin saglayacagi katki bir kez daha giin yiiziine ¢ikmaktadir. Bilisselligin
icerisinde yer alan ve iki dillilerin avantajli konumda oldugu diger kategori ise bilissel
esnekliktir. Bilissel esnekligi “Insanmn ¢evresindeki yeni ve beklenmedik durumlardaki
kosullarla yiizlesmek i¢in biligsel islemleme stratejilerini uyarlayabilme becerisi” (Canas ve
ark., 2005: s. 1) olarak tanimlamak miimkiindiir. insan1 diger canlilardan ayiran en biiyiik
ozelligin zekast ve zekanin kullanimiyla dogaya uyum saglayabilme becerisi oldugu
bilinmektedir. Bu a¢idan bakildiginda, bilissel esneklik kavrami catisi altinda yer alan yeni ve
beklenmedik durumlara esnek olabilme, kendini uygun bir sekilde konumlandirabilme ve
strateji gelistirme becerisi argiimantasyon i¢in yine destekleyici niteliktedir. Endiistrilesmenin
bir getirisi olarak, bir¢ok farkli dilsel ve kiiltiirel art alana sahip bireylerin olusturdugu gerek
kurumsal gerek sosyal agidan karmagik aglar yumagini andiran modern toplumda bireyin yeni
ve beklenmedik olaylarla siklikla karsilagabilmesinin miimkiin olmas: diisiiniildiiglinde bu

becerinin 0nemi ve argiimantasyona katkis1 bir kez daha anlagilmaktadir.
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Iki dillilik ve bilissellik acisindan ele almabilecek diger beceri tiirleri arasinda bilissel
kontrol ve secici dikkat yer almaktadir (Festman & Kersten, 2010). Bu iki kavrami dilsel
gelisim senaryolarindan biri olan annenin ve babanin ¢ocukla ayr1 dili konustugu senaryo 6rnegi
Uzerinden okumak miimkiindiir. Buna goére, anne ve babanin farkli diller konustugu cocuk,
gelisim cagmda farkli dillere ait olan bilgileri ayirt ederek kullanmak durumundadir.
Dolayisiyla, ¢ocugun annesiyle annenin konustugu, babasiyla babanin konustugu dilde iletisim
kurmasit gerekmektedir. Bu durum ¢ocuga dillere dair sahip oldugu bilgileri kontrol etmesini,
diizenlemesini ve birbirlerinden ayr1 sekilde kullanmasini, sonug itibariyla biligsel kontrol
becerisini gelistirmesini zoraki kilmaktadir. Ayrica, biligsel kontrol yapilmasiyla iliskili olarak
secici dikkat becerisi de gelisecektir. Buna gore, dil i¢in gerekli olan bilgi tiirlerini segmeyi ve
diizenlemeyi 6grenmis olmak, benzer titizligi baska durumlara da aktarabilme, dolayisiyla konu
icin Onemli/6nemsiz ayrmntilar1 digarida birakabilme imkanini sunacaktir. Argiimantasyonun bir
akil yiirtitme olarak biligsel bir siire¢ oldugu diisiiniildiigiinde bilissel kontrol ile yakin iligkisi
bu noktada kendini géstermektedir. Bunun yaninda bir iletisim durumu olan ikna ve tartisma
sureclerinde dogru bilgiye ulagsmaktan ziyade argiimantasyonu yapan acisindan ihtiya¢ duyulan
bilgiye ulasilmasi gerektigi goz 6niinde bulunduruldugunda yine se¢ici dikkate sahip olmanin

olumlu katkilar saglayacagini diistinmek akla yatkindir.

Biligsellik ve iki dillilik arasindaki iligki tizerine irdelemeleri genel olarak bu sekilde ele
almak miimkiindiir. Bunun yaninda, iki dilliler iizerinde yapilan bazi ¢alismalarmn tek ve iki
dilliler agisindan sozii edilen biligsel farkliliklarin olmadigni ya da dezavantajli konumda
olduklarim1 ortaya koyduklarini hatirlatmakta fayda vardir. Ayrica, iki dillilerden
bahsedildiginde farkl yetkinlik seviyelerinde kisilerin kastedildigi de unutulmamalidir. S6z
konusu farkliliklar argiimantasyon becerileri a¢isindan tizerinde durulmus olan bilgi tlrlerinde
de kendini gostermektedir. Takip eden boliimde sira kelime dagarcigi gelisiminin giindelik
hayattaki temellendirmelerin dayanak noktalar1 olarak sik¢a basvurulan dile, kiiltiire ve yerel

bilgiye ait birikim ag¢isindan ne anlam ifade ettigine ve kullanim egilimlerine gelmektedir.

Kelime dagarcigi genel olarak alic1 (receptive) ve iiretici (productive) olmak iizere iki
boyutta ele alinmaktadir. Alict dagarcik ile yazili ve sozlii ifadelerin anlagilmasi asamasida
devreye giren “pasif” birikim, iiretici ile liretim agamalarin1 iceren konusma ve yazma siirecinde
“aktif” olarak kullanabilen kastedilmektedir. Dolayistyla iki dilliler i¢in kelime dagarcigindan
s0z ederken bu iki ayrimi g6z 6niinde buldurmak ve nasil bir goriiniim ortaya koyduklarini ele
almak gerekmektedir. iki dilliler {izerinde kelime dagarcigi agisindan yiiriitiilen calismalara
bakildiginda;
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e ki dillilerin kelime dagarciginin kullanimma bakildiginda alic1 olanm iiretici olana
kiyasla daha iyi bir konumda oldugu,

e Sahip olunandillerin izole olarak tek dillere gore kiyaslamasi yapildiginda daha zay1f
olarak nitelenebilecegi,

e Bu zayifligin ¢ocukluktan yetiskinlige dogru kapanmakla birlikte kisilerde farklilik
gosterebildigi goriilmektedir (Klassert, 2020: s. 75-77).

Kelime dagarcigmin gelisimini igeren siiregte dilsel girdi ve yogunluk gibi kavramlarin
belirleyici oldugu agiktir. Iki dillilik gelisim tipleri géz oniinde bulunduruldugunda, farkli
yogunlukta ve iceriksel zenginlikte dile maruz kalan ve kullanim alani bulan bireylerin
gelisimleri de esit seviyelerde olmayacaktir. Kelime dagarcigmin i¢inde barindirdigi, dile ve
kiiltiire, dolayisiyla yerel bilgiye ait farkliliklarin olugmasi argiimantasyon agisindan da
onemlidir. Kelime dagarcigi dile ait bir bilgi olmasmin yanm sira kiiltiire ve hayata dair bir
bilgiyi de icermekte ve bireyi cevrelemektedir. Dilsel ve kiltirel mekan olarak
adlandirabilecegimiz bu alanda kisiler dile, kiiltiire, dil ve kiiltiir dolamiyla insana ve topluma,
en sonunda diinyaya kars1 bir algilama ve yorumlama bigimi gelistirmektedir. Kimlik ¢atis1
altinda da ele alabilecek bu durum, bireyin her an kullanimina hazir olan bu bilgi tiirleri ve
bu bilgi tiirlerini isleme bi¢gimiyle ve tabii olarak arglimantasyon ile alakalidir. Dolayisiyla,
birey i¢inde bulundugu duruma gére hem evrensel hem yerel bilgiden yararlanarak ¢ikarimlarda

bulunacak, karar verecek, yine ayni1 bilgi ile temellendirmelerine dayanak olusturacaktir.

Gorllmektedir ki, iki dillilikten s6z edildiginde iki veya daha fazla dil ve kiiltiiriin
dolamiyla 6grenme ortamimi olusturan 6zel ve kamusal alanlardan beslenilmesi sonucu sz
konusu 6grenme ortamlarinin sundugu yerel ve evrensel bilgiler ile donanmis insanlardan
bahsedilmektedir. Iki dilliler kendilerini tiim diger insanlar gibi giindelik hayatta bircok konu
iizerine akil yiiriitmek, ¢ikarim yapmak veya oOne siiriilen iddia hakkinda temellendirmede
bulunmak durumunda bulunmaktadirlar. Ozellikle kisiler aras1 ikna ve uzlasiya yonelik olan ve
dogru bilgiye ulagsma kaygisinin giidiilmedigi argiimantasyon siireclerinde, kisilerin sahip
oldugu farkli bilgi tiirlerinden yararlandig1 ve bu siirecin bireysellik ve durumsallik gibi
etmenlerle belirlendigini ifade etmistik. ki dillilerde dile, kiiltiire, degerlere veya evrensel
bilgiye dair birikimin birden fazla kaynaktan besleniyor olmanin getirisiyle daha karmasik bir
bilgi havuz olusturdugunu sdylemek gerekmektedir. Bu havuzun kullanimi, bireysellik ve
durumsallik etmenleri akla getirildiginde, kisilerin ¢ikarim yapma ve karar verme siireclerinde

zor tercihlerde bulunmak zorunda olmalar1 anlamina gelebilmektedir.
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Ifade edilen zorluk seviyesi, konu hem bilimsel hem de kiiltiirel degerler ve kabuller gibi
yerel bilgiyi i¢eren alanlarin kesistigi noktalara temas ettiginde daha da artmaktadir. Bu tarz
konulara sosyobilimsel olarak adlandirilan konular 6rnek gosterilebilir. Sadler ve Zeidler
giindelik hayattaki akil yiiritme/argiimantasyona yonelik degerlendirmelerde bulunduklari
“Informal Reasoning” baslig1 altinda konu ile ilgili goriislerini belirtirken “Sosyobilimsel
konular bireyler tarafindan miizakere edilmesi zor konular olabilir ¢linkii bu konular kismen
acik uclu, kotii yapilandirilmas, tipik olarak tartismali ve ¢oklu bakis agilarina ve ¢oziimlere
konu olan problemlerdir.” (Sadler & Zeidler, 2005: s. 72) ifadelerine yer vermektedirler.
Almtida da vurgulandigi iizere, bazi konular hakkinda karar vermek zordur. Bu zorluk konunun
bircok acidan ele alinip yorumlanabilmesinden ileri gelmektedir. Medyada sik¢a yer alan go¢
veya enerji kaynaklarmin kullanimi, niikleer enerji gibi konular bu konulara 6rnekledir.
Ornegin, goc ardalanma sahip bir kisi yerlestigi ve bir siiredir yasammi siirdiirdiigii iilkede
tartismalara katilimmda demografik cesitliligin iilke i¢in bir zenginlik oldugu argiimanini
benimserken, karsit bir kisi goclin olumsuzluklar1 (6rnegin, milli veya dini yapmin zarar
gorecegi veya altyapmin yeterli olmadigi gibi) gerek inang gerekse bilimsel alandaki birtakim
teorilere dayandirarak goriisiine destekleyen temellendirmelerde bulunabilir. Diger bir 6rnek de
yine siklikla tartigmalara konu olan fosil yakitlar, niikleer enerji ve yenilebilir enerji kullanimi
konularinda yiiriitiilen tartismalardir. Burada bir taraf “hizl1 ve efektif” sekilde tlilkenin refahinin
artmasi i¢in fosil yakitlarin ve hatta niikleer enerjinin yalnizca getirilerine odaklanip “giiclii ve
refah sahibi” bir iilke olmak adina her tirlii fedakarligmm yapilmasi gerektigi goriisiini
savunabilirken, diger tarafta ise c¢evre kirliligine dikkat ¢ekip gezegenin dengesinin
bozulmamasi gerektigini diisiinerek stirdiiriilebilir politikalarin izlenmesinin zorunlulugunu
dile getirebilir. Bu noktada, glindelik hayattin bir gercegi olan ve enformel mantik ¢er¢evesinde
de ele alman argiimantasyonda sebeplerin-sonuglarin, artilarin-eksilerin, getirilerin-gotartlerin
bir muhakemesi s6z konusu oldugunu akla getirmek gerekmektedir (Zohar & Nemet, 2002,
Akt., Sadler & Zeidler, 2005: s. 72). Dolayisiyla, verilen 6rneklerden ve yapilan hatirlatmadan
bir sonuca varilacak olursa; kisinin yasadig iilke, ¢evre veya i¢inde bulundugu durum ve tiim
bunlar ile ilgili kurdugu iliski, sahip oldugu beklentiler, gelecege yonelik tasarilar sahip oldugu
bilgilerin sinirlar1 igerisinde bireysellik ve durumsallik agisindan temellendirme bigimlerini

etkileyecektir.

SONUC
Arglimantasyon ile iki dillilik arasmdaki iliski tlizerine gerceklestirmis oldugumuz

incelemeler birtakim belirlemelerde bulunmayr miimkiin kilmistir. Kanimizca, s6z konusu
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belirlemeleri ¢alismanim ana hatlarini olusturan argiimantasyon Uretimi i¢in gerekli beceriler,
arglimantatif liretimin analizi, arglimantasyonun iletisimsel yonii, argiimantasyonun anlamsal
boyutu, iki dilli kisilerin argimantasyon i¢in gerekli beceriler agisimdan nasil bir portre
cizdikleri ve Ozgiin durumlarmnin bu baglamda ne ifade ettigi gibi noktalar {izerinden

gerceklestirmek isabetli olacaktir. Buna gore;

1) Aciktir ki, akil yliriitmeye isaret eden argiimantasyon i¢in birtakim becerilere ihtiyag
duyulmaktadir. Bu beceriler ¢ikarimlarin ve temellendirmelerin dayanak noktalarini olusturan
evrensel ve yerel bilgi tiirlerinin yaninda bir iletisim araci olarak dile ve argiimantasyon
yapisma dair bilgiyi ve nihayetinde mantiksal kurgunun saglanabilmesi ig¢in gereksinim
duyulan ve biligsel yone isaret eden akil yiiriitmeyi icermektedir. Dolayisiyla, arglimantasyon
yapimindan séz edildiginde sayilan tiim becerilerin dahil oldugu bir iiretim siirecinden

bahsedilmektedir.

1) Argiimantasyon analizi, s6z konusu liretimin anlasilmasi i¢cin ortaya konan model
girisimlerini igermektedir. Argilimantasyon i¢in gerekli becerilerinin kisilerde degisken
seviyelerde olmasi, akil yiiriitme i¢in kullanilan yontemlerin ve kullanim amaglarmin farklilik
gostermesi argiimantasyonlarm analizi ihtiyacim1 dogurmakla birlikte karmasik yapisi geregi

cesitli modellerin gelistirilmesine yol agmaktadir.

111) Arglimantasyonun iletisimsel yonii sz konusu karmagikligin ardinda yatan diger bir
neden olarak 6ne ¢ikmaktadir. Dil dolamiyla gerceklesmesi itibariyla iletisimin kurallara tabi
olan argiimantasyon agiklik-0rtikhik, baglam ve durumsallik gibi faktorlerden etkilenmektedir.
Soylenen ile anlatilmak istenin bir olmadigi ¢ok anlamliligin anlam bulaniklig1 derecesine

ulastig1 6rneklerde bu durum kendini daha acik bir sekilde hissettirmektedir.

iv) Argimantasyon surecinde temellendirmelerin dayanak noktalarmni olusturmasi
bakimmdan kullanilan bilgi tilirleri 6nem kazanmaktadir. Bu baglamda, kendine 0zgii
ozelliklere sahip olan bilimsel/evrensel ve yerel bilgi tiirlerinden yararlanilmaktadir. Hayatin
cesitli noktalarinda kullanim alani bulunan argiimantasyonda, bireysellik ve durumsallik gibi
etmenlerin etkisiyle olusan argiimantasyonun kullanim amaci dogrultusunda s6z konusu bilgi
tirlerine bagvurulmaktadir. Bu baglamda “dogru” bilgiye ulasma gibi bir kaygiyla
arglimantasyon yapildiginda evrensel bilgi daha ¢ok devreye girerken, kisiler arasi ikna ve
uzlas1 siireclerinde evrensel olanin yani sira yerel bilgi de kendine genis bir kullanim alan1

bulmaktadir.
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v) Argilimantasyonun liretimi ve anlagilmasi agisindan bakildiginda iki dilliler tek dillilere
kiyasla farkli bir portre ¢cizmektedir. Bu anlamda, iki dilliligin argiimantasyon {izerine etkisini
argiimantasyon i¢in gerekli beceriler baglaminda aramak gerekmektedir. Iki dilliler farkh dilsel
ve kiiltiirel alanlardan beslenerek gelisimlerini siirdiiren kisilerden olusmaktadir. Gelisim
asamasindaki farklilik ilk olarak bilgi tiirlerinin insasinda kendini gdstermektedir. iki dilliler
icin farkli kaynaklardan besleniyor olmak ozellikle ikna ve uzlasi siireclerinde siklikla
basvurulan yerel bilgi tiirlerinde tek dillilere kiyasla daha genis bir yelpazeye sahip olmak
anlamma gelmektedir. Bu birikime iki dilligin dogasi geregi dile ve dil igerisindeki
argiimantasyon yapisimna dair bilgiler de eklenmektedir. Bu acidan bakildiginda hem
¢ikarimlarin ve temellendirmelerin dayanak noktalarina kaynaklik eden bilgi tiirleri hem de
arglimantasyonun dolayimi olan dillere ve argiimantasyon yapilarina yonelik birikim agisindan

iki dillilerin tek dillilere kiyasla farkli bir konumda bulunduklar1 goriilmektedir.

Arglmantasyon ile iki dillilik arasindaki iliski hakkinda deginilmesi gereken diger bir
nokta, mevcut tiim bilgilerin kullanimi anlamina gelen akil yiiriitmeyle ilgilidir. Akil yiiritme
en basit haliyle bilgi islemeye isaret eden bilissel siireclerin bir iirlintidiir. Biligsel agidan ele
almdiginda iki dillilerin {ist dilsel farkindalik, biligsel esneklik, bilissel kontrol ve secici dikkat
gibi noktalarda avantajli konumda olduklar1 bilinmektedir. S6z konusu avantajlar mevcut bilgi
birikimini igeren kaynaklara bagvurulmasi, iletisim araci olan dil ve argiimantasyon yapisinin
kullanilmasi, karsilasilan argilimantasyonlarin algilanmasi ve kavranmasi gibi noktalarda
kendini gosterecektir. Dolayisiyla, edinilen dillerde iist diizey konumda olan iki dilliler

argiimantasyon yapiminda iki dilligin 6zgiin durumu geregi olumlu yonde etkileneceklerdir.

Oneriler

Sozlii ve yazili argiimantasyon becerilerinin gelisimi tek- ve iki dillilik, kultur ve yas gibi
etmenlerin goz 6niinde bulundurulmasiyla birikimsel ve biligsel boyutta daha derinlemesine
arastirilabilir. Mevcut ve gelecekte yiiriitillecek arastirmalardan elde edilen sonuglar
araciligiyla argiimantasyon becerilerinin gelistirilmesine yonelik yeni adimlar atilabilir. Bu
adimlara, farkli yas gruplarinda ana dil, ikinci dil veya yabanci dil basliklar1 altinda yiiriitiilen
ve temel Oneme sahip olan dil egitimlerinde, materyal gelistirme ve ders igeriklerinin
diizenlenmesi gibi konularda iyilestirmeler yapilmasi ornek verilebilir. ifade edilen
iyilestirmeler ile formal egitim kapsaminda argiimantasyon becerilerinin gelistirilmesine

yonelik katki saglanabilir.
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