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ABSTRACT

This study aims to reveal how preservice social sciences teachers perceive the concept of
“Armenian Deportation”. To this end, the metaphors developed by the preservice teachers
regarding the relevant concept, the pictures/cartoons they drew, and the data obtained from the
interview form were analyzed. This is a qualitative study with a survey model. Qualitative
research techniques that are convenient for triangulation data collection (i.e. data collection
through metaphors, semi-structured interview, and document analysis) were used together. The
study group consists of fourth-year students attending the Division of Social Sciences Education
of Faculty of Education of Gazi University during the 2014-2015 academic year. The students
were selected via maximum variation sampling method. There were 92 female and 88 male
students in the study group. Content analysis was employed to analyze and interpret the data.
For validity and reliability, expert opinion was taken to determine whether the metaphors
included in the conceptual categories reached in the study represented these conceptual
categories. The participants’ metaphor lists and the lists including conceptual categories were
examined by the experts. Then the categories created by the researcher and the criticisms made
by the experts were compared. The number of agreements and the number of disagreements
were determined. The reliability of the study was calculated via Miles and Huberman’s (1994)
formula. The data were analyzed by the researcher. The metaphors created for the relevant
concept by the students, the reasons underlying those metaphors, and the pictures/cartoons
corresponding to the reasons and the concept were examined together with the expert, and they
were classified as similar pictures/cartoons, different pictures/cartoons, and no
pictures/cartoons. At the end of the study, the participants’ metaphors developed in relation to
“Armenian Deportation” were categorized under four titles, which are “Overcoming a Disturbing
Situation”, “Untrue Event”, “Inevitable Event”, and “Abusing the Trust”. Based on the results of
the study, it is recommended for the concept of “Armenian Deportation” to be addressed with an
interdisciplinary approach in undergraduate social sciences courses, those focusing on the
twentieth century being in the first place.
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'Bu arastirmanin bir kismi 23-25 Nisan 2015 tarihleri arasinda Bolu Abant izzet Baysal Universitesi’nde diizenlenen 4.
Uluslararasi Sosyal Bilgiler Egitimi Sempozyumu’nda (USBES IV) s6zIU bildiri olarak sunulmustur.
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ERMENI TEHCIRINE YONELiIK OGRENCi ALGILARININ iNCELENMESi

0z

Bu arastirma, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “Ermeni Tehciri” kavramini nasil algiladiklarini
belirlemeyi amaglamaktadir. Bu amag dogrultusunda; 6gretmen adaylarinin ilgili kavrama iliskin
gelistirdikleri metaforlar, cizdikleri resim/karikattirler ve gértisme formundan elde edilen veriler
incelenmistir. Nitel arastirma deseninde tarama modelinde gergeklestirilmis olan arastirmada,
Ugcgenleme seklinde veri toplamaya uygun olarak nitelendirilen nitel arastirma teknikleri
(mecazlar yoluyla veri toplama, yari yapilandiriimis goériisme ve dokiman analizi) birlikte
kullanilmigtir.  Calisma gurubunu 2014-2015 egitim-6gretim yili bahar déneminde Gazi
Universitesi Sosyal Bilgiler Egitimi Ana Bilim Dali’ndan maksimum cesitlilik 6rnekleme ydntemiyle
secilmis olan dordinci sinif diizeyinde 92 kiz ve 88 erkek 6grenci olusturmustur. Verilerin
¢6zimlenmesinde ve yorumlanmasinda icerik analizi kullanilmistir. Arastirmanin gecerligi ve
glvenirligi icin, calismada ulasilan kavramsal kategorilerin blinyesinde yer alan metaforlarin, s6z
konusu kavramsal kategorileri temsil edip etmedigini belirlemek amaciyla uzman gorisiine
bagvurulmus ve metafor listeleri ve kavramsal kategori listeleri uzman tarafindan incelenmistir.
Daha sonra uzmanin yaptigi elestiriler ile arastirmacinin olusturdugu kategoriler karsilastiriimistir.
Karsilastirmalarda goris birligi ve goris ayriligi sayilari belirlenerek arastirmanin giivenirligi, Miles
ve Huberman’in (1994) formila kullanilarak hesaplanmistir. Arastirma sonuglarina gore,
katilimcilarin “Ermeni Tehciri” kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar “Rahatsizlik Veren
Durumla Basa Cikma”, “Asilsiz Olay”, “Kac¢inilmaz Olay” ve “Glveni Sarsan Olay” seklinde doért
kavramsal kategoride toplanmistir. Bu sonuglara gore yirminci ylzyih konu alan dersler basta
olmak Uzere sosyal bilgiler lisans derslerinde, Ermeni Tehciri kavraminin disiplinlerarasi bir
yaklasimla ele alinmasi gerektigi 6nerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Algi, Ermeni Tehciri, 6gretmen adaylari, sosyal bilgiler egitimi.
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EXTENDED SUMMARY

Introduction

When the historical sources are examined, it is in the 6th century that the name "Armenian" is encountered the
first time. When you look at the historical process, the Armenians never had an independent life. The
Armenians, who were under the rule of the Persian Empire in the beginning, came under the dominion of
Alexander the Great after the demolition of this empire, and after that they were under the sovereignty of the
Seleucids, who were founded after the death of Alexander the Great. Afterwards, they lived in the Roman
Empire, the Byzantine Empire, the Seljuks and finally the Ottoman Empire (Memis, 2005). The Armenians spent
their most prosperous days in the Ottoman period. During the foundation period of the Ottoman State, some
of the Armenians were present in small principals in Cukurova, Eastern Anatolia and Caucasus, while others
were in Iran, Byzantine and Seljuk domination (Tasgioglu, 2014: 8). Soon Ottoman Empire expanded its territory
of domination, and a large part of the Armenian population came under Ottoman nationality. Fatih Sultan
Mehmet established an Armenian patriarchate beside the present Greek Cypriot Patriarch by bringing
Hovakim, the spiritual leaders of the Armenians in Bursa until that turn, to the present Greek Patriarchate and
in 1461 he gave the title of Patriarch to the spiritual leader Hovakim and delegated him as the religious leader
of all the Armenians of the Ottoman nation (Tascioglu, 2014: 8,9). This optimistic attitude of the Ottoman State
towards Armenia continued during the reign of the Sultans, and the Armenians soon reached a state of loyal
subject. This situation continued until the Armenians were influenced by the nationalist movement which
started as a result of the French Revolution (Tas¢ioglu, 2014: 9. The Armenians, known as "Millet-i Sadika" (The
Royal Nation), have also started to make an intense propaganda by organizing in Europe or America, by
becoming an independent state in Eastern Anatolia. The Armenian Berlin Treaty, which was constantly
provoked by Western supporters, has decided that the Ottoman Empire should make reforms and that these
reforms should be controlled by the parties to the treaty (Ozdemir, Cicek, Turan, Calik and Halagoglu, 2010). In
order to establish an independent Armenian state, Armenians founded Hingak in Geneva in 1877 and in various
places of Anatolia in 1890 and Dashnaksutyan communities organized in different parts of Anatolia after they
were founded in 1890 in Thilisi (Akbulut, 1995 : 32,33). The armed Armenians, with the provocations of the
Russians, the French, the US, and the British, soon produced bloody actions in many parts of the Ottoman
lands, especially in Erzurum and Zeytun. The Armenians, who continued their actions without any interruption,
did different actions such as bombing of the Ottoman Bank, and Abdilhamit's assassination attempt (Akbulut,
1995: 33,34). Although the Armenians did not declare mobilization after the Ottoman Empire entered the war
in World War I, the Armenians resisted this order, escaped from the army and emigrated to Russia and joined
the gangs created by the Russians to fight against the Turkish army (Sengil, 2014: 24 -25The Armenian gangs
have caused thousands of civilian Turks to be killed by their actions in different regions of Eastern Anatolia. The
Ottoman Internal Ministry issued a circular on April 24, 1915, demanding the closure of the Armenian
committees, the seizure of documents and the arrest of their elders Upon the Armenians living in the Caucasus

Front armed and participating in the Russian army and continuing to kill the civilian population, the "Law of
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Deportion" was accepted by the Ministry of Interior on May 27, 1915 (Babacan, 2003). The Armenians who
were involved in the rebellion movements according to the law were taken from the regions where they were
battlefields and they were moved to the more secure places, especially North Syria. The main purpose here
was to provide their safety rather than destroying the Armenians. There have also been some death sentences
due to sickness or gangster attacks in crowds subjected to immigration (Aydin, 2011: 175). However, this
situation has been exploited by Armenians and Western supporters; has reached today with the discredited
"Armenian Genocide" rhetoric with subjective approachesThis process has been described as a "genocide" in
many countries today and is being used as an element of oppression against the country. Today, the countries
accepting the so-called Armenian genocide include Argentina, Germany, Belgium, Canada, Chile, Greek Cypriot
Administration, France, Greece, ltaly, Lithuania, Lebanon, Netherlands, Poland, Russia, Slovakia, Sweden,
Uruguay, Vatican , Venezuela, Bolivia, Brazil, the Czech Republic and Austria. In the United States, many states,
including California, Washington, and Pennsylvania, also accept alleged genocide allegations. The present
research attempts to determine how senior teacher candidates in Gazi University Gazi Education Faculty Social

Studies Education Department perceive the concept of "Armenian deportation".
Method

In this research, in order to determine how the social science teacher candidates perceive the concept of
Armenian deportation, qualitative data collection techniques were used such as metaphorical data collection,
interviewing, and document analysis, which appear to be suitable for data triangulation. From this point of

view, method triangulation describes the combined use of different methods in one study.

The research was carried out in a qualitative research design. A qualitative research process (Yildirim ve Simsek,
2006) in which qualitative information gathering methods such as qualitative research, observation, interview
and document analysis are used and the perceptions and events are revealed in a realistic and holistic manner
in a natural environment is investigated (Yildirim and Simsek, 2006), the depths of the social systems (Ozdemir,

2010).

The study group consisted of 92 female and 88 male students in the last year students who were selected by
maximum diversity sampling method from Gazi University Gazi Education Faculty Social Sciences Education

Department during the spring semester 2014-2015 academic year.
Research Data Collection Tools;

Data collection form through metaphors: Metaphorical data collection form was used to determine metaphors

about the meanings of the students' meanings to the concept of Armenian deportation.

Document review: Another data collection tool used in the research are visual documents consisting of

paintings / cartoons drawn by the students related to the metaphorical Armenian deportation concept.
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Semi-structured Interview Form: The latest data collection material used in the research is the data collection

form is a semi-structured interview form with students on the concept of Armenian deportation.

In the process of gathering the data, each student was given a metaphorical form related to the Armenian
deportation concept. Before proceeding to the subject of how to do the work, the instructor in the form given
to the students was started to work by reading the information about the research. The obtained data were
separated by the researcher, and the metaphors, reasons, and pictures / cartoons drawn by the students in
accordance with the reason and the understanding were drawn in the course of an area specialist and similar

drawings / cartoon drawings, different drawings / cartoons and no pictures / cartoons those who do not.

Before beginning another semi-structured interview, the researchers have already identified participants in
accordance with the method of maximum diversity sampling to make at least one interview from the same,
different and non-pictorial representatives of the Armenian deportation concept. After this determination, the
researchers have spent 3-5 minutes with each student in a suitable environment in the school to conduct the

interviews.
Data Analysis and Discussion

Content analysis was used in the analysis of the obtained data. The analysis and interpretation of the data

obtained from the study was carried out in five stages using Saban (2009) as follows.

Metaphor Coding and Extraction Stage: Metafors generated by participants participating in the research at this

stage were first introduced to the list in alphabetical order in the Excel program.

Sample Metaphors Compilation Phase: At this stage, each metaphor is separated by using techniques of

"metaphor analysis" (Saban, 2009) and "content analysis" (Yildirim and Simsek, 2006)

Category Development Phase: The metaphors developed for the concept of Armenian deportation in the form

of metaphor by participants at this stage were categorized by the reason for the metaphor they created.

Validity and Reliability Provision: For the validity and reliability of the study, the expert opinion was consulted
to determine whether the metaphors in the conceptual categories reached in the research, in particular,

represent the conceptual categories.

Transfer of Data to Computer Environment: After the metaphores developed by the participants have been

divided into categories, all data has been transferred to the computer environment.
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Findings and Interpretation
Findings obtained from research data are given below.
Metaphores Developed by Participants for the Concept of "Armenian Deportation"

Participants developed 28 metaphors for the concept of "Armenian deportation". More than half of the
developed metaphors (22) are represented solely by one participant. The remaining 6 metaphors are
represented by 2-5 participants. The average number of participants per metaphor is approximately 1.4. Given
the frequency distribution of these metaphors, the most common ones are "Amputation of the Gangrene

Organ" "(f: 5)," Extracting the Stones in Rice "(f: 4) and" Baloney "(f: 3).
Metaphor Categorizations of Participants for "Armenian Deportation" Concept

Metaphores developed by the participants for the concept of "Armenian deportation" are grouped under 4
conceptual categories in terms of their common features. Each metaphor is grouped into ideas that constitute
the source of the metaphor in terms of what the participants are doing. These categories include; to deal with

disturbing situations, to unfounded events, to inevitable events and to trust.
Conclusion and Discussion

When the findings on the concept of Armenian Deportation were examined, the participants in the working
group developed a total of 28 valid metaphors. Looking into the metaphors developed by the participants on
the concept of Armenian deportation, the categories related to the metaphors created by them and the
pictures / cartoons drawn by the participants (K, 3, K, 21, K, 31, K, 38, 163, etc.), it is seen that some of the
participants perceived the Armenian deportation concept as "coping with the disturbing situation". This finding
is similar to the statement made by Babacan (2003) that "... the Armenians involved in the rebellion
movements were taken from the territories of the battlefield and were buried in safer places, especially in
northern Syria". Another consequence of the findings of the Armenian deportation concept is that the

participants perceive the Armenian deportation concept as an "unfounded event".

Metaphores such as "Baloney, Ice Nanny, Children's Tales, Puppet Show, Cold Meal, Schizophrenia Patient"
developed by some participants (K, 42, K, 84, K, 94; K, 118 etc.) are used to manipulate the concept of
Armenian deportation and show it differet than as it was and that the incident was being dragged into a
different dimension, especially by the support and incitement of Western states. Another finding for the
Armenian deportation concept is that some participants perceive the concept of Armenian deportation as an
"inevitable event". The findings are in line with those in both Babacan (2003) and Sengil's (2014) work. It is
seen that some of the participants (K, 9, K, 27, K, 66, K, 109) perceive the Armenian deportation concept as "an
event that shakes confidence" when looking at the metaphors developed by the participants on the concept of

Armenian deportation and the categories created according to these metaphors. This finding supports the
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attitudes towards the concept of Armenian deportation in the interviews with participants who participated in
the study. In this sense, the participant who developed the metaphor of "Caesar's Brutus" for the concept of
Armenian deportation, "We have lived together for many centuries with the Armenians. In fact, we have given
them every step of the state. However, the "Millet-i Sadika" became enemies and shot us from our backs" as a
result of provocations. According to these results, it is suggested that the concept of Armenian deportation
should be dealt with in an interdisciplinary approach in undergraduate courses of social studies, especially in

the 20th century subjects.
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GiRIS

Tarihi kaynaklar incelendiginde “Ermeni” adina ilk defa M.O. 6. yiizyilda rastlanilmaktadir. Ancak buradaki
“Ermeni” kavramindan kasit bir millet adi olmaktan 6te belli bir cografi bolgeye verilen adlandirmadir (Memis,
2005: 1). Bazi arastirmacilar ise bilimsel bir gergekligi olmamakla birlikte Ermeni tarihini Nuh Tufanina kadar
dayandirmakta ve Ermenilerin Nuh’un torunu olan Hayk’a dayandigini iddia etmektedirler (Sihaliyev, 2005:
112). Bitiin bunlarin étesinde bilinen temel gercek Ermenilerin Anadolu’daki tarihlerinin M.O. 6. yiizyildan daha
geriye gitmemesidir (Memis, 2005: 1). Tarihi sirece bakildiginda ise Ermeniler hicbir zaman bagimsiz bir hayat
sirememislerdir. Baslangigta Pers imparatorlugu hakimiyeti altinda kalan Ermeniler, bu imparatorlugun
yikilmasinin ardindan Biiyiik iskender’in hakimiyeti altina girmislerdir. Biiyiik iskender’in 6liimi sonrasinda ise
bir miiddet Selevkoslar Kralligi hakimiyetinde kalmislardir. Sonrasinda sirasiyla Roma imparatorlugu, Bizans
imparatorlugu, Selguklular ve en nihayetinde Osmanli Devleti hakimiyetinde yasam siirmislerdir (Memis,
2005:1-2). Osmanli Devletinin kurulus doéneminde Ermenilerin bir kismi Cukurova, Dogu Anadolu ve
Kafkaslarda kiigiik prenslikler halinde varlik gdsterirken bir kismi ise iran, Bizans ve Selcuklu hakimiyetinde varlk
gostermislerdir (Tasgioglu, 2014: 8). Osmanli Devleti’'nin kisa sire iginde hakimiyet sahasini genisletmesiyle de
Ermeni niifusunun biyik bir kismi Osmanli tabiiyeti altina girmistir. Osmanli padisahi [l. Mehmet’in istanbul’u
fethetmesinin ardindan Ermenilerin Osmanlh Devleti ile iliskilerinde yeni bir slire¢ baslamistir. Fatih Sultan
Mehmet Ermenilerin o déneme kadar Bursa’da bulunan ruhani liderleri olan Hovakim’i istanbul’a getirterek
mevcut Rum Patrikliginin yaninda bir de Ermeni patrikligi kurmus ve 1461’de ruhani lider Hovakim’e Patrik
unvani vererek Osmanli tabiiyetindeki biitiin Ermenilerin dini lideri olarak gorevlendirmistir (Tascioglu, 2014: 8-
9). Fatih Sultan Mehmet dénemiyle baslayan Osmanli Devleti’nin Ermenilere yonelik bu iyimser tutumu daha
sonra gelen padisahlar doneminde de devam etmistir. Osmanl Devleti’'nde yasayan Ermeniler kisa sirede
devletin sadik bir tebaasi konumuna ulasmislardir. Bu durum Fransiz ihtilalinin sonucunda baslayan milliyetgilik
akiminin Ermenileri etkilemesine kadar devam etmistir (Tascioglu, 2014: 9). Basta Sirplar ve Yunanlilar olmak
Uzere Balkan topraklarinda yasanan milletlerin ayrilikgi fikirlerinin Osmanlh Devleti’ni ¢okiise gegirdigi donemde,
“Millet-i Sadika” olarak bilinen Ermeniler de Osmanh Devleti topraklari icinde bagimsiz bir devlet kurma
disiuncesiyle harekete gecmislerdir. Dogu Anadolu’da bagimsiz bir devlet kurma hayaline birinen Ermeniler
gerek Avrupa gerekse Amerika’da orgiitlenerek yogun bir propagandaya baslamislardir. Batili destekgileri
tarafindan sirekli kiskirtilan Ermeniler ve bu anlamda Ermeni meselesi 93 Harbi olarak bilinen 1877-1878
Osmanli - Rus Savasl sonrasinda imzalanan Berlin Antlasmasi ile farkli bir boyuta ulasmistir. Berlin
Antlagsmasinda yer alan 61. madde ile Ermenilere yonelik Osmanli Devleti'nin islahatlar yapmasi ve bu
islahatlarin antlasmaya taraf Ulkelerce denetlenmesi kararlastiriimistir (Ozdemir, Cicek, Turan, Calk ve
Halagoglu, 2010). Bagimsiz bir Ermeni devleti kurma adina Ermeniler, basta 1877’de Cenevre’de kurulduktan
sonra 1890’da istanbul merkezli Anadolu’nun bircok yerinde érgiitlenen Hingak ve 1890’da Tiflis'te kurulduktan
sonra Anadolu’nun mubhtelif yerlerinde orgiitlenen Tasnaksityun olmak (izere birgok cemiyet kurmuslardir
(Akbulut, 1995: 32-33). Bu cemiyetler kisa sire icinde birer teror 6rgitiine donlismis ve Osmanh tabiiyeti
altindaki Ermenileri orgiitleyerek silahlandirmislardir. Silahlandirilmis Ermeniler, Ruslarin, Fransizlarin, ABD’nin

ve ingilizlerin kiskirtmalariyla kisa siire icinde Osmanli topraklarinda kanl eylemlere baslamis ve basta
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Erzurum’da ve Zeytun’da olmak iizere bircok yerde isyanlar ¢ikarmislardir. 1890 Erzurum isyani bu anlamda
Ermenilerin gikardiklari ilk blylk isyan olmustur. Ermeniler bu isyanla istediklerini elde edemeseler de
ayaklanmayi ve bilylk devletleri ise karistirmayr 6grenmisler ve bu isyan tegebbusinden edindikleri
tecriibelerle yeni isyanlarin hazirliklarina girismislerdir (Cumhur iskefiyeli, 2005: 121). Eylemlerine hiz kesmeden
devam eden Ermeniler Osmanli Bankasi bombalamaktan, Padisah Il. Abdilhamit’e suikast girisimine kadar farkli
eylemler yapmislardir (Akbulut, 1995: 33-34). Suregte eylemlerine devam eden Ermeniler Osmanli Devleti’nin |I.
Diinya Savasi’'na girmesini de firsata ¢evirmislerdir. Osmanl Devleti’'nin savasa girmesinin ardindan seferberlik
ilan etmesine ragmen Ermeniler bu emre karsi durmus, ordudan kagmis ve Rusya’ya go¢ ederek Ruslar
tarafindan, Tirk ordusuna kargi savasmak Uizere olusturulan cetelere katilmislardir (Sengiil, 2014: 24-25). Ote
yandan basta Rusya olmak Uzere batili diger destekgileri tarafindan silahlandirilan Ermeni getecileri Dogu
Anadolu’nun farkli bolgelerinde gerceklestirdikleri eylemleriyle binlerce sivil Turk’Gn o6limine neden
olmuslardir. Ermenilerin Osmanh topraklarinda Musliiman Tirklere karsi katliamlarini hizla devam ettirdikleri
dénemde Osmanl Dahiliye Nezareti 24 Nisan 1915’te bir genelge yayinlayarak Ermeni komitelerinin
kapatilmasini, belgelerine el konulmasini ve elebaslarinin tutuklanmasini istemistir. Kafkasya Cephesinde
yasayan Ermenilerin silahlanarak Rus ordusuna katilmalari ve sivil halka yénelik katliamlarini devam ettirmeleri
lizerine ise Dahiliye Nezareti tarafindan 27 Mayis 1915’te “Tehcir Kanunu” kabul edilmistir (Babacan, 2003). Ote
yandan zaten Ruslarin Ermenileri kullanarak Dogu Anadolu’ya hakim olma istegi 6teden beri bilindiginden bu
bolgedeki Ermenileri Rus sinirindan daha uzak ve emin bir yere sevk etmek kaginilmaz bir yol olarak
gorulmustir (Sengul, 2014: 32). Kanuna gore isyan hareketlerine karisan Ermeniler savas alani olan
bolgelerden alinip basta Kuzey Suriye olmak lizere daha glivenli yerlere goge tabi tutulmuslardir. Burada asil
amag¢ Ermenileri yok etmek degil onlarin can givenligini saglamak olmustur. 1915'te cikarilan bu kanunla
Ermenilerin Osmanh Devleti tarafindan Suriye'ye zorunlu goge tabi tutulmasi (sevk ve iskan) sirasinda alinan
tim tedbirlere ragmen bazi aksakliklar gorilmustir. Goge tabi tutulan kafilelerde hastalik veya geteci
saldirilarina bagh olarak bazi 6lim hadiseleri de olmustur (Aydin, 2011: 175). Ancak bu durum Ermeniler ve
Batili destekgileri tarafindan istismar edilmis; stbjektif yaklasimlarla asilsiz “Ermeni Soykirimi” séylemlerine
doénismustir. Yasanan bu silire¢ bugiin pek ¢ok Ulkede bir "soykirrm" olarak nitelendirilmekte ve Tirkiye'ye
karsi bir baski unsuru olarak kullaniimaktadir. Giniimizde Ermeni soykirimini kabul eden ulkeler arasinda
Arjantin, Almanya, Belcika, Kanada, Sili, Giiney Kibris Rum Y®&netimi, Fransa, Yunanistan, italya, Litvanya,
Libnan, Hollanda, Polonya, Rusya, Slovakya, isvec, isvigre, Uruguay, Vatikan, Venezuela, Bolivya, Brezilya,
Cekya ve Avusturya yer almaktadir. ABD’de ise i¢lerinde Kaliforniya, Washington ve Pensilvanya’nin da yer aldigi
bircok eyalet sézde soykirim iddialarini kabul etmektedir. Bu arastirmada da Gazi Universitesi Gazi Egitim
Fakiltesi Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dali son sinifta 6grenim géren 6gretmen adaylarinin “Ermeni Tehciri”

kavramini nasil algiladiklarini belirlenmeye galisiimistir.
YONTEM
Bu arastirmada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin, Ermeni Tehciri kavramini nasil algiladiklarini belirlemek

amaciyla; mecazlar yoluyla veri toplama, goriisme ve dokiiman analizinden olusan nitel arastirma teknikleri
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birlikte kullanilmistir. Bu yonilyle calismanin metot lggenlemesi olarak adlandirilan veri toplamaya uygun
oldugu gorilmektedir. Buradan hareketle bakildiginda metot Uggenlemesi bir ¢alismada farkli metotlarin
birlikte kullanimini tanimlamaktadir. Bu metotlarin kullanimina gézlem, gériisme, dokiiman analizi gibi degisim

belirlemeyi amacglayan g¢alismalarin ayni anda kullanilmasi 6rnek olarak gosterilebilir (Guion, 2002).
Arastirmanin Deseni

Arastirma nitel arastirma deseninde gergeklestirilmistir. Nitel arastirma, gézlem, goérisme ve dokiiman analizi
gibi nitel bilgi toplama yontemlerinin kullanildig, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gergekgi ve biitlincil bir
bicimde ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi arastirma (Yidirnm ve Simsek, 2006), insanin
bireysel ¢abasiyla bigcimlendirmeye calistigl toplumsal sistemlerin derinligine kesfetmek adina gelistirdigi bilgi
Uretme vyollarindan biridir (Ozdemir, 2010). Nitel arastirma diinyadaki gdzlemcinin yerini tespit eden
konumlandirilmis bir aktivitedir. Nitel arastirma diinyayl gorinidr hale getiren bir dizi yorumlayici materyal
uygulamalarindan olusur. Bu uygulamalar diinyayr donUstirir. Bu uygulamalar diinyayi; alan notlari,
milakatlar, konusmalar, fotograflar, kayitlar ve kendinize yazdiginiz notlari kapsayan bir temsiller serisine

donistirir (Denzin ve Lincoln’den aktaran Budak ve Budak, 2013).
Calisma Gurubu

Arastirmanin ¢alisma gurubu 2014-2015 egitim-6gretim yili bahar déneminde Gazi Universitesi Gazi Egitim
Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Egitimi Ana Bilim Dal’'ndan maksimum gesitlilik drnekleme yéntemiyle secilmis olan son
sinif 6grencilerinden 92 kiz ve 88 erkek 0Ogrenci olusturmustur. Maksimum cesitlilige dayali 6rneklem
olusturmada amag, genelleme yapmak igin bu gesitliligi saglamanin aksine, gesitlilik gdsteren durumlar arasinda
herhangi ortak ya da paylasilan olgularin olup olmadigini bulmaya ¢alismak ve bu gesitlilige gore problemin
farkh boyutlarini ortaya koymaktir (Yildirrm ve Simsek, 2006). Maksimum cesitlilige dayali olan 6rnekleme
yonteminin temelde iki farkh faydasi bulunmaktadir. Bunlardan birincisi ele alinan 6rnekleme iliskin her
durumun kendine 6zgli boyutlariyla derinlemesine tanimlanabilmesi iken ikincisi, farkli 6zellik gosterebilen

durumlar arasinda ortaya ¢ikabilecek ortak kategoriler belirleyebilmektir (Patton, 1987).
Veri Toplama Araglari

Mecazlar Yoluyla Veri Toplama Formu: Ogrencilerin Ermeni Tehciri kavramina yiikledikleri anlamlara iliskin
metaforlari (mecaz) belirlemek amaciyla gesitli arastirmacilar (Ablak, 2017, Aydin, 2010, Cetin, Kilcan, Giines
ve Cepni 2015; Cepni, 2013; Gliven ve Glven, 2009; Kilcan, 2013; Kilcan ve Akbaba, 2013; Kilcan ve Cepni, 2015;
Oztiirk, 2007; Saban, 2004; 2008a; 2008b; 2009) tarafindan kullanilan mecazlar yoluyla veri toplama formu
kullanilmistir. Metafor yani mecaz; bir seyi baska bir seye gore disinme ve kavramlari daha iyi anlamak igin
basvurulan insani akil yiiriitmenin bir unsuru (Lakoff ve Johnson, 2010) olarak tanimlanmaktadir. Ote yandan
Saban (2004) ve Yob (2003) mecazi, bireyin yuksek diizeyde soyut ve karmasik bir olguyu aciklamada

basvuracagi zihinsel imge olarak degerlendirilmektedir.
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Dokiiman incelemesi: Arastirmada kullanilan bir baska veri toplama araci; metafor olusturulan Ermeni Tehciri
kavramiyla alakali olarak 6grencilerin gizdikleri resim/karikatiirlerden olusan gorsel dokiimanlardir. Cesitli
arastirmacilar (Ersoy, 2010; Ersoy ve Tirkkan, 2010) gorsel malzemelerin bireylerin duygu ve dusincelerini
yansitmada birer ara¢ oldugunu ve onlarin yorumlama ve ¢6zim Ulretme becerilerini géz 6nlne serdigini,
ozellikle sosyal icerikli deger, norm ve kurallara iliskin kazanimlarda bir durum belirleme araci olarak
kullanilabildigini agiklamaktadirlar. Aragtirmacilar igin bu sekilde 6n bilgiler sunan gorsel malzemeler, yapilacak
olan nitel arastirmalar igin veri toplama araci olarak kullanilabilir. Literatirde yer alan bilgiler, sadece yazili
malzemelerin nitel arastirmalar kapsaminda dokiiman incelemesinin alanina girdiginden degil, gorsel
malzemelerinde dokiiman analizi kapsamina girebileceginden ve nitel arastirmalarda veri toplama araci olarak
kullanilabileceginden bahsetmektedir. Bu sekilde bahsi gecen gorsel malzemeler tek baglarina nitel bir
arastirmanin veri kaynagini olusturabilecegi gibi diger veri toplama (gézlem, gériisme ve dokiiman incelemesi)

yontemleri ile de ek veri kaynagi olarak kullanilabilirler (Yildirim ve Simsek, 2006).

Yari Yapilandirilmis Gériisme Formu: Arastirmada kullanilan son veri toplama materyali ise; veri toplama
formunda Ermeni Tehciri kavramina iliskin 6grencilerle gergeklestirilmis olan yari yapilandirilmis gérismedir.
Yari yapilandirilmis gérismede goriismeci, genel olarak onceden hazirladigi sorularin disina pek g¢ikmadan
sorularini yoneltir. Ama 6grencilerin verdigi cevaplar dogrultusunda, gorisilen kisilerin bakis acilarini ortaya
¢ikarmada daha derinlemesine bilgi sahibi olmak amaciyla ek sorular sorma 6zglrligtine sahiptir (Glesne, 2012:

140; Kus, 2012: 87).
Verilerin Toplanmasi

Verilerin toplanmasi siirecinde her bir 6grenciye, Ermeni Tehciri kavramiyla alakali metafor formu dagitiimistir.
Calismaya baslamadan 6nce arastirmaci kendisi ve arastirmayi yapma amaci hakkinda kisa bilgiler sunmustur.
Calismanin nasil yapilacagi konusuna gegmeden evvel, 6grencilere verilen formda yer alan yonerge okunarak
arastirma konusunda bilgilenmeleri amaglanarak ¢alismaya baslanmistir. Elde edilen veriler arastirmaci
tarafindan ayrilarak, 6grenciler tarafindan Ermeni Tehcirine iliskin olusturduklari metaforlar, gerekgeleri ve o
gerekceye ve kavrama uygun olarak cizdikleri resim/karikattrler bir alan uzmani esliginde gézden gecirilmis ve

benzer resim/karikatur gizenler, farkl resim/karikatiir gizenler ve hig resim/karikatir cizmeyenler belirlenmistir.

Veri toplama adina basvurulan bir diger arag olan yari yapilandiriimis gérismeye baslamadan 6nce arastirmaci;
Ermeni Tehciri kavramina iliskin benzer, farkli ve hi¢ resim ¢izmeyenlerden en az bir goriisme yapmak igin
maksimum gesitlilik ornekleme ydntemine uygun olarak katilimcilari 6énceden belirlemistir. Bu belirleme
sonrasinda arastirmaci, 6grencilerle okuldaki misait bir ortamda bir araya gelmis her 6grenciyle yaklasik 3-5 dk.

gorliisme yapimistir.
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Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi

Elde edilen verilerin analizinde igerik analizi kullanilmistir. icerik analizi insan davraniglari iizerinde dogrudan
olmayan yollarla calismaya imkan taniyan ve ozellikle sosyal bilimlerde siklikla kullanilan bir tekniktir
(Buyukoztirk ve digerleri, 2010). igerik analizinde amag, toplanan verileri agiklayabilecek kavramlara ve
iliskilere ulasmaktir. Strauss ve Corbin’e (1990) gore “kavramlar olmadan bilim var olamaz; kavramlar bizim
olgulari anlamamiza ve bu olgular lzerinde etkili dlisinmemize yardimci olur. Biz kavrama bir ad verdigimiz
zaman; o kavramla ilgili sorular sorabiliriz, o kavrami inceleyebiliriz ve baska kavramlarla iliskilendirebiliriz”.
Kavramlar bizi temalara gotirir ve temalar sayesinde olgulari daha iyi diizenleyebilir ve daha anlasilabilir hale
getirebiliriz (Akt. Yildirrm ve Simsek, 2006). Arastirma sonrasinda elde edilen verilerin analizi ve yorumlanmasi

sureci Saban’dan (2009) yararlanilarak asagidaki gibi bes asamada gergeklestirilmistir.

Metafor Kodlama ve Ayiklama Asamasi: Bu asamada ilk olarak arastirmaya katilan katihmcilarin Urettigi
metaforlar Excel programinda alfabetik siraya dizilerek bir liste meydana getirilmistir. Arastirmanin amacina
gore katilimcilarin yazilarinda, metaforlarin belirgin bir sekilde ifade edilip edilmedigine bakilarak, her
katilimcinin formda dile getirdigi metafor kodlanmistir. Sonrasinda katilimcilarin formlari incelenerek; Ermeni
Tehciri kavramina iliskin metaforun yer aldigi ancak gerekgesi bulunmayan formlar(1), belirtilen degerin sadece
tanimlanmasinin yer aldig1 formlar(2) ve belirtilen degere iliskin herhangi bir metaforun gergeklestiriimedigi
(bos birakilan) formlar(3) isaretlenmistir. Bu belirtilen gerekgelere dayanarak Ermeni Tehciri kavramiyla alakali
130 katihmci tarafindan belirlenen “Ermeni Tehciri evli evine kéylii kéyiine gibidir. Ciinki onlar Tiirk vatanina
ihanet etmislerdir. (K, 109)”, “Ermeni Tehciri fareyi yiyen yilan gibidir. Ciinkii Ermeni Tehciri zorunlu gégtiir...(K,
172)”, “Ermeni Tehciri bir niifus miibadelesi gibidir. Cilinki ayni sekilde niifus miibadelesinde de bir yer
dedistirme s6z konusudur... (K, 101)” gibi ifadelerin yer aldig1 formlar ve 11 katilimci tarafindan bos birakilan

formlar olmak tizere toplam 141 form elenerek arastirma kapsami disinda birakilmistir.

Ornek Metafor Derleme Asamasi: Bu asamada “metafor analizi” (Saban, 2009) ve “igerik analizi” (Yildirim ve
Simsek, 2006) teknikleri kullanilarak her metafor pargalara ayristirlmistir. Bu asamanin amacina goére
katilimcilarin yazdiklari metaforlar tekrar okunup goézden gegcirilerek, her metaforda (1) benzeyen, (2)
benzetilen ve (3) benzeyen ve benzetilen arasindaki baginti analiz edilmistir. Katihmcilarin zayif yapil zihinsel
imgeleri iceren formlarinin ayiklanmasindan sonra Ermeni Tehciri kavramiyla alakali 39 adet gecerli metafor

elde edilmistir.

Kategori Gelistirme Asamasi: Bu asamada katilimcilar tarafindan metafor formunda yer alan Ermeni Tehciri
kavramina yonelik gelistirilen metaforlar, katilimcilarin olusturduklari metaforun gerekgesine bakilarak

kategorilendirilmistir.

Gegerlik ve Giivenirligi Saglama Asamasi: Arastirmanin gecerligi ve glvenirligi icin, arastirmada ulasilan
kavramsal kategorilerin bilinyesinde yer alan metaforlarin, s6z konusu kavramsal kategorileri temsil edip

etmedigini belirlemek amaciyla uzman goérisine basvurulmustur. Arastirmaci tarafindan olusturulan
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katilimcilara ait metafor listeleri ve kavramsal kategorileri iceren listeler uzman tarafindan incelenmistir. Daha
sonra uzmanin yapti§l eslestirmeler ile arastirmacinin olusturdugu kategoriler karsilastiriimistir.
Karsilagtirmalarda goris birligi ve gorts ayrihgl sayilari belirlenerek arastirmanin givenirligi, Miles ve
Huberman’in (1994) formill (Gorus Birligi/Gorus Birligi+Goras Ayrilig) kullanilarak hesaplanmistir. Nitel
arastirmalarda, uzman ve arastirmaci degerlendirmeleri arasindaki uyumun/uzlasmanin %92 ve tzeri oldugu

durumlarda arzu edilen diizeyde bir giivenilirlik saglanmaktadir (Saban, 2009).

Tablo 1. Uzman Gorisii Sonrasinda Kategori Degisikligi Yapilan Metafor ve Sayisi

S Uzman Gorusii Sonrasinda Kategori Degisikligi Yapilan Metafor ve .
< Yizde (%)
3 Sayisi
<
x .
Iki metafor (Canakkale Zaferi, Yaraya tuz basmak) 3. kategori ile
eslestirilerek degistirildi. 96

ERMENi
TEHCIRI

Verilerin Bilgisayar Ortamina Aktarilma Asamasi: Katilimcilarin gelistirdikleri metaforlar kategorilere
ayrildiktan sonra, butin veriler bilgisayar ortamina aktarilmistir. Bu islemlerden sonra, metaforlarin ve
bulunduklari kategoriyi temsil eden katilimcilarin sayisi (f) ve yiizdesi (%) hesaplanmistir. Bu hesaplama tablolari
ile birlikte olusturulan metafor kategorilerini agiklamak igin katiimcilar tarafindan metaforun olusturulma
gerekgesini belirten ifadelerden yiiksek frekansa sahip olanlari temsil edenler aynen alinarak (“..” tirnak iginde)
bulgular kismina yerlestirilmistir. Bu yerlestirmelerde katilimcilara ait kodlamalar (K3-K8) kullanilmistir.
Yerlestirilen ifadelerin ardindan o katiimci tarafindan cizilmis, daha o6nceden elemeye tabi tutulmus
resim/karikattrler, hem katilimcinin olusturdugu metaforu hem de bu metafora ait gerekgeyi desteklemesi
acisindan bulgular kismina yerlestirilmistir. Bu islemden sonra yari yapilandirilmis gériismeden elde edilen

veriler, metafor gerekcelerini ve buna bagl olarak 6grenci tarafindan cizilmis resim/karikatirleri desteklemesi

bakimindan bulgular kisminda gérsellerden sonra gelecek sekilde konulmustur.

BULGULAR

Tablo 2. Katilimcilarin “Ermeni Tehciri” Kavramina Yonelik Gelistirdikleri Metaforlar

Sira Sira
Metafor () % Metafor f) %

No No

1 Akbaba 1 039 15 Kandaki Zehir 1 0.39

e Kangren Olan Organi
2 At Kuyrugu DUgimu 1 0.39 16 5 1.95
Kesmek

3 Balon 3 1.17 17 Kedi 1 0.39
Bir Annenin Bebegine Sit . .

4 . 1 0.39 18 Kukla Gosterisi 1 0.39
Vermesi
Bir Annenin Bebegini . .

5 o 1 0.39 19 Kuslarin Gé¢ Etmesi 1 0.39
Kotialiklerden Korumasi

6 Biz Tiirklerin Basina 1 039 20 Pirincin icindeki Taslar 4 1.56
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Gelebilecek En Buyik Ayiklamak
Talihsizlik
Buz Dagi 039 21 Sezar'in Britis'u 1 0.39
Canakkale Zaferi 039 22 Soguk Yemek 1 0.39
Cocuklara Anlatilan i .
9 1 0.39 23 Sizofren Bir Hasta 1 0.39
Masallar
Clrimuls Meyveleri Taze . .
10 2 0.78 24 Vicuttaki Kanser 1 0.39
Meyvelerden Ayirmak
. Viicuda Nifuz Etmis
Evdeki Tozlarin .. -
11 . . 1 039 25 Kanser Hicresinin Disari 1 0.39
Temizlenmesi
Atilmasi
. Yabani Bir Hayvanin
12 Fenerbahge'deki Selguk 1 0.39 26 . o 1 0.39
Evcillestiriime Cabasi
13 Guralta 2 0.78 27 Yaraya Tuz Basmak 1 0.39
Huzura Agilan Zorunlu .
14 1 0.39 28 Zombi 1 0.39
Pencere
Toplam 39 100

Tablo 2 incelendiginde, katilimcilar “Ermeni Tehciri” kavramina yonelik 28 adet metafor gelistirmislerdir.

Gelistirilen metaforlarin yarisindan fazlasi (22) yalniz bir katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 6

metafor ise 2-5 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama katilimci sayisi yaklasik

olarak 1,4’diir. Bu degere iliskin metaforlarin frekans dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda

“Kangren Olan Organi Kesmek” ” (f:5), “Pirincin igindeki Taslari Ayiklamak” (f:4) ve “Balon” (f:3) gelmektedir.

Tablo 3. Katilimcilarin “Ermeni Tehciri” Kavramina Yonelik Sahip Olduklari Metafor Kategorileri

Sira
No

Kategori Adi Metafor

Metafor
Sayisi

Toplam
Metafor

Atkuyrugu digimu, Curik elmalarin

sepetten atilmasi, Evdeki tozlarin
Rahatsizlik Veren temizlenmesi, Gurultl, Kandaki zehir,
Durumla Basa

Cikma

Kangren olan bir parmak, Pirincin igindeki
taslar, Viicuttaki Kanser, Viicuda niifuz
etmis kanser hicresinin disari atilmasi,

Yabani bir hayvanin evcillestirilme g¢abasi

19

Balon, Buz Dagi, Cocuklara anlatilan
Asilsiz Ol masallar, Fenerbahge'deki Selguk, Kukla
silsiz Ola
y Gosterisi, Miirekkebi ugan kalem, Soguk

yemek, Sizofren bir hasta.

10

Bir annenin bebegine siit vermesi, Bir
annenin bebegini koétiliiklerden korumasi,
Kacinilmaz Olay Canakkale Zaferi, Huzura agilan zorunlu
pencere, Kuslarin gb¢ etmesi, Yaraya tuz

basmak

Glveni Sarsan Akbaba, Biz Tirklerin basina gelebilecek en

Olay blyik talihsizlik, Kedi, Sezar'in Briitls'u
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Tablo 3 incelendiginde, katihmcilarin ““Ermeni Tehciri” Kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak
ozellikleri bakimindan 4 kavramsal kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklari

agiklamalar dogrultusunda metaforun kaynagini (gerekgesini) olusturan disiince kapsaminda gruplandiriimistir.

Kategori 1: Rahatsizlik Veren Durumla Baga Cikma

Tablo 3 incelendiginde, “rahatsizlik veren durumla basa ¢ikma” kategorisinin toplam 10 metafor ve 19 katilimci
(% 7.41) seklinde olustugu gorilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina
bakildiginda en sik kullanilanlari “kangren olan organi kesmek” (f:5) ve “pirincin icindeki taslari ayiklamak”
(f:4)'tur. Asagida katilimcilarin “rahatsizlik veren olayla basa ¢ikma” kategorisini olusturan metaforlari neden
gelistirdiklerine yonelik gerekcelerine, bazi katilimcilar tarafindan gelistirdikleri metafora ait resme / karikatire

yer verilmigtir.

“Ermeni Tehciri kangren olan bir parmadgi kesmek gibidir. Ciinkii Ermeniler toplumun bir pargasidir ancak

giderek topluma zarar veren bir hastaliga déniismiistir.” (K,3)

Gorsel 1: K-3 kodlu Ogrenciye Ait Gorsel

“Ermeni Tehciri piringteki tas gibidir. Clinkii taslari ayiklamazsaniz dislerinize zarar verir. Piringleri llke
vatandaslari olarak varsayarsak disleri lilke olarak ele alirsak, taslar lilkeye zarar veren vatandaslardir. Bu

taslarin ayiklanmasi dislerimizin saghdi icin 6nemlidir.” (K, 93)
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Gorsel 2: K-93 Kodlu Ogrenciye Ait Gorsel

“Binlerce yildir var olan milletimizin her zaman diismanlari olmustur. Kadim milletimizde bu diismanlarla her
zaman basa ¢ikmasini bilmistir. Ermeni Tehciri de o dénemde bize diisman kesilen Ermenilere yapilacak en iyi

muameleydi bence.” (Goriisme, K, 93)

“Ermeni Tehciri giiriimiis meyveleri taze meyvelerden ayirmak gibidir. Ciinkii ¢liriimiis bir sebze ya da meyve
saglam olanlari da ciiriiteceginden onlari birbirinden ayirmak gerekir. Béylece en azindan cliriimiisliik diger

meyvelerden uzak tutulur, onlar taze kalir.” (K, 163)

Gorsel 3: K-163 kodlu 6grenciye ait gorsel
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“Ermeni Tehciri insani bir ortamda devamli rahatsiz eden bir ses gibidir. Ciinkii insani devamli rahatsiz

etmektedir. Kimisi icin iyi giizel kimi insanlar icinse sikici ve rahatsiz edicidir.” (K, 31)
Kategori 2: Asilsiz Olay

Tablo 3 incelendiginde, “asilsiz olay” kategorisinin toplam 8 metafor ve 10 katiimci (%3,9) seklinde olustugu
gorilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilani “balon”
(f:3)'dur. Asagida katilimcilarin “asilsiz olay” kategorisini olusturan metaforlari neden gelistirdiklerine yonelik

gerekcelerine bazi katiimcilar tarafindan gelistirdikleri metafora ait resme / karikatire yer verilmistir.

“Ermeni Tehciri bir balon gibidir. Ciinkii balon sadece nefes verirsen siser. Ama vermezsen bir ise yaramaz. Hava
verip aldiktan sonra balon biiziisiir. Ermeni Tehcir Kanunu da béyledir. Nisan ayinda katliam diye balonu
sisiriyorlar. Ama i¢i bos cikiyor. Ulkemizde kendi vatandaslarimiza uygulanan katliami yeterince anlatamiyoruz.

Hakli oldugumuz halde hakliigimizi savunamiyoruz. Tipki bir sugsuz mahkim gibi bize atilan iftiralari kabul

etmeme disinda bir sey yapamiyoruz.” (K, 42)

Gorsel 4: K-42 kodlu 68renciye ait gorsel

“Ermeni Tehciri kukla gésterisi gibidir. Ciinki yillar énce yasanmis, lizerinden ¢ok zaman gegmis bir olayi her yil

insanlarin yaralarini kanatarak lizerine katarak giindeme getiriliyor.” (K, 84)
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Gorsel 5: K-84 Kodlu Ogrenciye Ait Gorsel

“O dénem oldugu gibi giiniimiizde de Ermeniler akil hocalari olan batili devletlerin elinde kukla misali
oynatilmaktalar. Her yil bize soykirim yaptiniz, bilmem kag¢ bin Ermeni’yi éldiirdiiniiz diye gdsteri yapiyorlar.
Oysaki Tiirkiye Cumhuriyeti devleti bu konuda ag¢ik bir sekilde arsivlerini agmakta ve isteyene gel incele
demektedir. Ama onlar gergek tarihi incelemek yerine inandiklari yalana bitin dinyayr inandirmaya

calismaktalar.” (Goériisme, K,84)

Kategori 3: Kaginilmaz Olay

Tablo 3 incelendiginde, “kaginilmaz olay” kategorisinin toplam 6 metafor ve 6 katiimci (% 2.34) seklinde
olustugu gorilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir
katilimc tarafindan temsil edilmektedir. Asagida katimcinin “kaginilmaz olay” kategorisini olusturan metaforu
neden gelistirdigine yonelik gerekgesine, yine ayni katilimci tarafindan gelistirdigi metafora ait resme /

karikatire ve gorlismeye yer verilmistir.

“Ermeni Tehciri Canakkale Zaferi gibidir. Ciinkii Canakkale Zaferi Tiirkiye tarihi agisindan kelimelerin yetersiz
kaldigi bliyiik bir zaferdir. Ermeni tehciri de en az bu kadar Tiirkiye’yi hainlerden arindiran bir olaydir. Tiirk
milletinin bagimsizligini, biitiinligiind, refahini ve huzurunu saglamasi agisindan énemlidir. Her ne kadar Avrupa
tilkeleri ve Ermeniler tarafindan bu olay kétii anilip Tiirkiye ve Tiirk halki kétiilense de giinlimiizde de belirli

kesimlere uygulanmasi gereken bir kanundur.” (K, 8)
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Gorsel 6: K-8 Kodlu Ogrenciye Ait Gorsel

“Ermeni Tehciri yaraya tuz basmak gibidir. Ciinkii zorunlu ama yararh bir faaliyettir. Ermeni meselesi iltihap
kapmis bir yaradir. Bu yaranin (zerine her ne kadar acida olsa tuz basmamiz, yaranin iyilesmesi igin onlari tehcir

etmemiz gerekiyordu. ” (K, 139)

“O dénem igin bakildiginda bu kanunu ¢ikarmak ve uygulamak mecburiyettendi. Ciinkii hem bizim igin hem de
onlar icin en iyi karar Ermenilerin bélgeden uzaklastirilmasiydi. Bu kararla daha biyiik sikintilarin éniine

gecilmistir diye diisiiniyorum.” (Goriigme, K,139).

Kategori 4: Gliveni Sarsan Olay

Tablo 3 incelendiginde, “gliveni sarsan olay” kategorisinin toplam 4 metafor ve 4 katiimci (% 1.56) seklinde
olustugu gorilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir
katilimar tarafindan temsil edilmektedir. Asagida katiimcinin “giiveni sarsan olay” kategorisini olusturan
metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekcesine, bazi katiimcilar tarafindan gelistirdikleri metafora ait resme

/ karikature yer verilmistir.

“Ermeni Tehciri Sezar’in Briitiis’ii gibidir. Ciinkii yiizyillar boyu bu toplumun igcinde varligini stirdiirmiis, bu
toplum sayesinde zamanimiza ulasabilmis, eger Tiirkler ve Osmanli bu cografyada olmasa varligindan bile
haberdar ¢ok zor olacagimiz bir millet ilk firsatta ihanet etme ciiretini gbstermis ve yiizyillar boyu kendisini

koruyan Sezar’i (Osmanli ve Tiirkleri) ilk firsatta arkadan vurmustur ” (K, 27)
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Gorsel 7: K-27 Kodlu Ogrenciye Ait Gorsel

“Biz Ermenilerle asirlar boyunca birlikte yasamisiz. Hatta onlara devletin her kademesinde gérev vermisiz.
Ancak “Millet-i Sadika” bildigimiz Ermeniler kiskirtmalar sonucunda bize diisman kesilmis bizi sirtimizdan

vurmuslardir.” (Goriisme, K,27)

“Ermeni Tehciri kedi gibidir. Clinkii kediler hayat boyu sahiplerine nankérliik yapmislardir. Tipki Ermenilerin bize
yaptigi gibi onlari o kadar sahiplenmemize ragmen blyiik nankérliik yapip, milletimize tiirli iskenceler

yapmislardir.” (K, 66)

TARTISMA VE SONUC

Ermeni Tehciri kavramina iliskin bulgular incelendiginde calisma grubunda yer alan katilimcilar toplam 28 adet
gecerli metafor gelistirmistir. Ermeni Tehciri kavramina iliskin katilimcilar tarafindan gelistirilen metaforlar,
buna bagli olarak olusturulan metaforlara iliskin kategoriler ve katilimcilar tarafindan ¢izilen resim/karikatirler
(K,3;K, 21; K, 31; K, 38; K, 93; K,127, K,163 vb.) incelendiginde katilimcilarin bir kisminin Ermeni Tehciri
kavramini “Rahatsizlik Veren Durumla Basa Cikma” seklinde algiladiklari gérilmektedir. Bu bulgu Babacan’in
(2003) galismasinda yer bulan “...isyan hareketlerine karisan Ermeniler savas alani olan bolgelerden alinip basta
Kuzey Suriye olmak izere daha glivenli yerlere goce tabi tutulmuslardir” ifadesiyle benzerlik géstermektedir.
Ermeni Tehciri kavramina yonelik bulgular incelendiginde ulasilan bir baska sonug katilimcilarin Ermeni Tehciri
kavramini “asilsiz olay” olarak algiladiklari seklindedir. Bazi katilimcilarin (K, 42; K, 84; K, 94; K, 118 vb.)
gelistirdikleri “Balon, Buz Dagi, Cocuklara anlatilan masallar, Kukla Gosterisi, Soguk Yemek, Sizofren Bir Hasta”
gibi metaforlarla Ermeni Tehciri kavraminin oldugundan farkh gosterilmeye calisildigini, bu anlamda ozellikle
Batili devletlerin destek ve kiskirtmalariyla olayin farkh bir boyuta siriiklendigini dile getirmektedirler. Ermeni
Tehciri kavramina yonelik ulasilan bir diger bulgu bazi katilimcilarin ermeni tehciri kavramini “kaginilmaz olay”
olarak algilamalaridir. Gerek Babacan (2003) gerekse Sengtl (2014)'Gn c¢alismalarinda yer bulan Ermeni

tehcirinin yapilmasindaki zorunluluguna dair ifadelerle ¢alismadan elde edilen sonug¢ dogrudan 6rtiismektedir.
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Ermeni Tehciri kavramina iliskin katihmcilar tarafindan gelistirilen metaforlar ve bu metaforlara gore
olusturulan kategorilere bakildiginda katilimcilarin bir kisminin da (K, 9; K, 27; K, 66; K, 109) Ermeni Tehciri
kavramini “gliveni sarsan olay” seklinde algiladiklari gérilmektedir. Bu bulguyu calismaya katilan katihmcilarla
yapilan gorismelerde Ermeni Tehciri kavramina yonelik elde edilen ifadeler desteklemektedir. Bu anlamda
Ermeni Tehciri kavramina yonelik “Sezar’in Britis’'id” metaforunu gelistiren katilimci, “Biz Ermenilerle asirlar
boyunca birlikte yasamisiz. Hatta onlara devletin her kademesinde gérev vermisiz. Ancak “Millet-i Sadika”
bildigimiz Ermeniler kiskirtmalar sonucunda bize diisman kesilmis bizi sirtimizdan vurmuslardir” seklindeki
sozleriyle bulguyu desteklemektedir. Bu sonuglara gore yirminci ylzyili konu alan dersler basta olmak Uzere
sosyal bilgiler lisans derslerinde, Ermeni Tehciri kavraminin disiplinlerarasi bir yaklagimla ele alinmasi gerektigi

onerilmektedir.
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