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ABSTRACT

One of the main topics in geography is environment. Place is important for geography. One of the
concepts that describe and introduce the place is environment. Environmental education has a
more important place and it is a crucial stage for all sciences as well as to be beneficial to
humanity which is the main aim of geography. For this reason, it is always necessary to conduct
environmental education studies in the geography. In this research, a study on the problems of
education in geography and environmental education and to indicate the impact on various
environmental variables. For this purpose, an environmental questionnaire was developed which
was consisting of three section: (1) personal information form, (2) environmental knowledge, and
(3) environmental behavior. This survey, different grades level students in seven primary and five
high schools, anyone who works in the public and private sector, from tradesman to housewife,
totally 620 respondents were applied in the district of Cekmekdy (Istanbul). The gathered datas
of the study were analyzed through descriptive statistical techniques in SPSS software. Mann-
Whitney U and Kruskall-Wallis Tests were applied to correlational statistics techniques.
Environmental education should be given in every environment, to be practical, and every
environment should be used as a tool for environmental education. Environmental education,
which is the biggest factor in acquiring environmental awareness, should be extended to reach all
segments of the society.

Keywords: Environment, environmental education, geography education, environmental issues,
environmental awareness.

'Bu calisma 2012 tarihinde Marmara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisiinde kabul edilen “Cografya’da Cevre Egitimi ve
Sorunlar1” adl doktora tezinden Gretilmistir.
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COGRAFYA’DA CEVRE EGiTiMiNiN DEGERLENDIRILMESI

0z

Cevre cografya biliminin temel arastirma konularindan birisidir. Cografya icin mekan 6nemlidir.
Mekani anlatan ve tanitan kavramlardan birisi de ¢evredir. Cevre egitimi ise daha énemli bir yere
sahiptir. Cevre egitimi, biitin bilimlerin hedeflerinde oldugu gibi cografyanin da asil amaci olan
insanhga faydal olabilme baglaminda ele aldigi ¢ok 6nemli bir konudur. Bu nedenle cografya
biliminde ¢evre egitimi ¢alismalarinin yapilmasi her zaman igin gereklidir. Bu arastirmada,
cografyada c¢evre egitimi ve sorunlari Uzerine bir inceleme yapip, ¢esitli degiskenlerin gevre
egitimi Uzerindeki etkisini ortaya koymak amaglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda, kisisel bilgi
formu, cevre bilgi ve ¢evre davranis anketi olmak tzere 3 bolimden olusan ¢evre egitimi anketi
gelistirilmistir. Bu anket, istanbul Cekmekdy ilcesinde 7 ilkdgretim ve 5 lisedeki farkh siniflardaki
ogrencilere, kamu ve 6zel sektérde galisan kisilere, esnaftan ev hanimina kadar farkh 6zellikteki
toplam 620 katiimciya uygulanmistir. Katilimcilardan elde edilen veriler, SPSS (izerinde betimsel
istatistik teknikleri yoluyla analiz edilmistir. iliskisel istatistik tekniklerinden Mann-Whitney U ve
Kruskal-Wallis testleri uygulanmistir. Cevre egitimi, her cevrede verilmeli, uygulamaya yonelik
olmali ve her ortam c¢evre egitimi igin ara¢ olarak kullaniimaldir. Cevre bilincinin
kazandirilmasinda en bliyik etken olan ¢evre egitimi toplumun tim kesimlerine ulasacak sekilde
yayginlastirilmahdir.

Anahtar Kelimeler: Cevre, cevre egitimi, cografya egitimi, cevre sorunlari, gevre bilinci.
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EXTENDED SUMMARY

Geography is a science that tries to explain why the events on earth are happening and their characteristics by
their development, the distribution of people, and the character of places. Geography deals with human-
environment interactions in the context of specific locations and locations. The specific characteristics of the
geography are related to the future management of the human-environment relations of the geography with
the synthesis of the breadth of the study area, the fields covered by the methodology, and other disciplines

including natural and human sciences (Artvinli and Kaya, 2010).

The environment in geography is one of the main research topics. Place is important for geography. One of the
concepts that describe and introduce this place is environment. Environmental education has a more important
place and it is a crucial stage for all sciences as well as to be beneficial to humanity which is the main aim of
geography. For this reason, it is always necessary to conduct environmental education studies in the

geography.

The pollution of the environment is a very important event that directly affects every part of society and future
generations. For these reasons, the protection of the environment should be organized, the pollution of the
environment and the participation of the people in the solution of the problems should be ensured and the
development of environmental education and environmental awareness should be turned into a national
policy. Considering the nature of environmental problems that do not recognize political boundaries,
cooperation should be established with other countries, especially neighboring countries, and mobilization

campaign against environmental problems should be initiated.

The purpose of this study was to determine whether participants' information and environmental behavioral
characteristics differed according to various variables. Towards this end, the following questions were

answered:

1. Are the environmental interests and behaviors of participants differentiated by sex?

2. Are the environmental interests and behaviors of the participants differentiated by their ages?

3. Are the environmental interests and behaviors of the participants differentiated by their educational status?
4. Are the environmental interests and behaviors of the participants differentiated according to the monthly
income situation?

5. Are the environmental interests and behaviors of the participants differentiated according to the occupation

they are doing?

Method

In the realization of the study, the survey model was used from quantitative research approaches. In this
research, the opinions of the candidates; gender, age, educational status, monthly income, and occupation.

This research is descriptive because it is aimed at finding the current situation.
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The study group of this study constitutes 620 participants in the 2011-2012 academic year. Participants with
different socio-economic characteristics were selected as the study group in this study. In this research, a
guestionnaire consisting of 45 items developed by the researcher was used as data collection tool. There is 5
answer option on the scale which is converted into a likert type form. Analyzes on the data obtained from the
research and analysis of the research data were made using "SPSS" computer program and descriptive analyzes
were used as statistical techniques. In the analyzes, frequency, percent, and mean were done. Mann-Whitney

U and Kruskall-Wallis Tests were applied to correlational statistics techniques.

334 of the participating individuals were female (56.5%) and 257 were male (43.5%). 325 of the participants are
in the age range of 6-15 years, 185 in the 16-20 age range, 41 in the 21-30 age range, 35 in the 31-50 age range,
5 in the age of 51 and over. Among the participants 295 (49.9%) were in primary education, 241 (40.8%) were
in secondary education and 52 (8.8%) were in higher education. Of the respondents, 54 (9.1%) had a monthly
income of TL 0-750, 249 (42.1%) were between 751-1500 TL, 209 (35.4%) were between 1501-3000 TL and 43%
5000 TL and 36% (6.1%) have 5001 and over monthly income. 17 (2.9%) were housewives, 12 (2%) were
artisans, 15 (2.5%) were public, 22 were municipalities (3.7%), 10 (1.9%) and 504 (85.3%) students,

respectively.
Finding(Result)

There are significant correlations between some dimensions according to gender, as well as differences in
dimensions. According to the environmental interest survey, there was a significant relationship between the
national dimension and the family and social dimensions of the environmental behavior questionnaire. These

results are presented in Armagan (2006); Okesli, (2008); in parallel with the research done by.

There is a meaningful relationship between age, social, educational dimensions among dimensions according to
age. In the environmental behavior scale, it is seen that there is a meaningful relation between personal, family
and social dimensions. As we have seen in studies conducted at the level of environmental interest, the level of
environmental interest is also increasing in the older ones. Atasoy and Ertirk (2008); Mcbeth and Volk (2010)
have found that as the class level (and hence the age) increases, the environmental information of the students
increases as well in the research done with primary school students. Uzun (2007) found that high school
students whose age is large (and thus high in class) have higher environmental knowledge levels than students

whose age is younger.

According to the educational status, no significant relationship was found only in the international dimension
of the environmental interest scale. There was a significant relationship between all other dimensions. This
result in parallel with the research by Altin6z (2010), it is in line with the research conducted by Varish (2009)
and Timur (2011). According to the monthly income situation, it was observed whether the candidates showed
a meaningful relationship in environmental education; a meaningful relationship was observed only in the

personal dimension, and no significant relationship was observed in the others. This result; Akbas (2007),
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Atasoy and Ertiirk (2008); Kisoglu (2009); Altin6z (2010); It coincides with the results of the research conducted
by Timur (2011).

According to their profession, there is a meaningful relationship between the environmental interest scale and
national and social dimension. There was a significant relationship between the social dimension of the
behavior scale and the social dimension only. This result; Erol (2005); do not coincide with the results of
research conducted by Erol and Gezer (2006). However, Ek, Kilig, Ogdiim, Diizgiin and Seker (2009) found
significant differences in the average of father attitude and environmental attitude scores in favor of his
father's civil servants and retired people. Sama (2003) concluded that as the status of the father's profession
rose, the attitudes of prospective teachers towards the environment were also more positive. Although Timur
(2011) did not find any meaningful difference between knowledge, attitude and behavior according to the
occupational status of mother, only the level of environmental knowledge according to father occupation

reached a meaningful difference.
Conclusion and Discussion

The basic objective of environmental education is; to sensitize all segments of society to the environment, to
obtain positive and lasting behavioral changes and to realize active participation. Person intended for

environmental education. It might be a life-long idea habit.

It is similar to the results of the research done by Erdogan (2009) and Timur (2011) while it is not similar to the
results of the studies conducted by Altin6z (2010) and Karatekin (2011) on the environmental behavior scale. In
other words, there is a meaningful relationship between educational status and environmental information and
behavior. Negev et al. (2008) found no significant difference between income level and behavior when they
found a significant difference in the income level of the students and in the level of environmental information
among the students with a high income level. Dibgy (2010) found a significant difference in favor of those who

had a high level of income between income and information, and behavior

In the study conducted by Sama (2003), it was determined that university students who entered the middle
and near income group developed more positive attitudes than the students who entered the low income
group. In environmental awareness research, it is not a very correct approach to consider environmental
awareness by looking at only positive attitudes toward the environment or adequate environmental
information. Surveys show that it will take time for positive attitudes to turn into behavior in a short time

(Erten, 2004).

In the light of the findings of the research, it can easily be said that the environmental education applied in our
country is inadequate and disorganized in terms of quantity and quality. As a result, it is necessary that the

environmental education processes required by the age to focus on developing a new point of view that can
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provide a settlement of sustainable life culture on earth, apart from the environmental conservation objectives

of traditional environmental education, and developing appropriate cognition, emotion, skills and abilities.

It should not be forgotten that environmental education is a process which starts at the family, continues in the
school and continues for life. Environmental education should start at the earliest possible age. Because the
information and attitudes that arise in pre-school and school years form the basis of future behavior. The place
where the first attitudes develop is the family environment. Positive attitudes in this environment will turn into
positive behaviors. For this reason, it is absolutely necessary to take part in the environmental education which
will be given from the school before the university to the university. It will be harder for children to bring
positive attitudes and behavior changes to their neighborhoods, unless the wrong and stereotyped attitudes
and behaviors towards the neighborhood have changed. For this reason, it is thought that it will be beneficial

to organize the environmental education to be given to the students at every stage of education.
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GiRIS

Cevre, canlilarin iginde yasadig ortamdir. Bu ortamda canli ve cansiz varliklar birlikte bulunmaktadir. Canli
varliklar arasinda insan, hayvan, bitki ve mikroorganizmalar; cansiz varliklar arasinda da hava, toprak, su gibi
maddelerle 1si gibi 6zellikler sayilabilir. Cevre kavrami 20. ylzyilin son ¢eyreginde ¢evre sorunlarinin artmasi ve

insanoglunu tehdit etmeye baslamasiyla birlikte yaygin olarak kullanilmaya baslanmistir.

Cografyacilar icin cevre her seyden once bir kaynak, bir afet ve de en 6nemlisi bir yerdir. Cografyacilar, bir
kaynak olarak gevre ile ilgilendiklerinde dogal ve fiziki cevreyi anlamak isterler. Ayni zamanda ¢evrenin gelenek,
yasa, gilg, refah, gizellik gibi toplumsal olgular tarafindan kosullandirilan, korunmasi, saklanmasi ve
dizenlenmesi ile de ilgilenirler. Ekolojideki her sey, baska her seyle baglantiidir anlayisi cografya igin de
gegerlidir. Bir donem Uluslararasi Cografya Birligi'nin baskanligini yapan Akin Mabogunje, eger cografyanin
¢abalarini “dlinyayi insan icin daha iyi yasanabilir bir ev haline nasil getirilebileceginin daha fazla anlasiimasina

ybneltirse” daha da zenginlesecegini ileri sirmustir (Timertekin, 1994: 10,11).

Cografya, yerylziinde olan olaylarin nicin meydana geldikleri ve gelisimleriyle bunlarin 6zelliklerini, insanlarin
dagihmini ve mekanlarin karakterini acgiklamaya calisan bilimdir. Cografya belirli yerler ve lokasyonlar
baglaminda insan-gcevre etkilesimi ile ilgilenir. Cografyanin kendine has 6zellikleri ¢alisma alaninin genisligi,
metodolojisinin kapsadigi alanlar, dogal ve begeri bilimleri kapsayan diger disiplinlerden yaptigi sentez ile

cografyanin insan-gevre iliskilerinin gelecekteki ydonetimine olan ilgisidir (Artvinli ve Kaya, 2010: 101).

Asil konusunu, cevredeki canli ve cansiz varliklarla insan arasindaki etkilesimin olusturdugu cografya icerisinde
¢evrenin hem dogal hem de kiltiirel elemanlari birlikte verilmektedir. Cevre ile ilgili bilgilerin en ¢ok yer aldig
cografya ayni zamanda ¢evre bilincinin de en fazla verildigi derstir. Kuskusuz glinimiiz diinya sorunlarina
herkesten daha yakin olan cografyacilar sadece ilkogretim, ortadgretim ve (niversite 6grencileri icin degil;
ayrica farkh meslek liseleri, cevre sorunlarini cozmede sorumluluk alacak yetiskin egitim okullari, diger llkelere
¢alismaya giden profesyoneller, diplomatlar, is ve ticaret insanlari, bir mastir gelisim planina dahil olan
toplumlar ve turistler icin de 6grenme modiilleri hazirlanmalidirlar. Eger cografya egitimcileri, gelisen egitim
surecine katkida bulunmak istiyorlarsa, bu yeni sorunlarla ylzlesmeli ve farkli cografi alanlardaki farkli yasam
durumlari ile farkh sosyal ve profesyonel gruplarin tiim yas gruplarinda egitimsel kavramlar ve modiiller
gelistirmelidirler. Boylesi yenilik¢i mifredat ¢alismalari icin 1992 Uluslararasi Cografya Egitimi Bildirgesi ¢ok iyi

bir temel ve rehber olusturmaktadir (Haubric, 2000: 283).

Surdurilebilir gevre egitimi ilk olarak ailede baslar daha sonra ise okulda devam eder. Eger ailede bu egitim
verilmemisse okulun bu konudaki 6Gnemi daha da artmaktadir. S6z konusu egitim sistemi ve onun temel 6geleri
olan 6gretmen ve 6grencilerin bu amagla en iyi sekilde bilinglendirilmeleri saglanmalidir. Bu kosul yerine

getirilebilirse bireylerin davranislarinda olumlu gelismeler olur ve ¢evreyi koruma gerceklesir.
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Son vyillarda egitim-6gretim ile ¢evre sorunlari arasindaki iliski tekrar irdelenmeye; 6gretmenler ile ders
programlarinin gevre duyarhhgi ve bilinci yiksek bireyler yetistirmeye uygunlugu tekrar gdzden gegirilmeye
baslanmigtir. Tim bunlarin sonucunda erdem, ahlak, deger, hosgori, denge, birliktelik, etik, kalkinma, ekonomi
gibi kavramlar ekolojik agidan yeniden tanimlanmaya baslanmistir. Cevre igin egitimin gerekliligi, 6Gnemi, islevi
ve etkileri sorgulanirken, derslerin c¢evresellestiriimesi ve okullarda 6grencilere yeterli cevre bilinci
verilememesi konusu bir¢ok uUlkede tartisiimaya baslanmistir (Atasoy, 2005: 2). Egitim gevreyi ilgilendiren
konularin basinda yer almasi gerekirken, ancak son on-onbes yil icinde ele alinmaya baslanmis olmasi
disiindiiriiciidiir. Onemli olan hususlardan birisi de gevre egitimi denilince akla éncelikle gevre miihendisliginin
geliyor olmasidir. Elbette ¢cevre miihendisliginin 6nemi tartisilmaz ama, gevre egitimi bir bittndiir ve sosyoloji,
hukuk, ekonomi, edebiyat, tarih, arkeoloji ve cografya gibi disiplinlerle ve her diizeyde ele alinmasi

gerekmektedir (Meydan ve Dogu, 2008: 274).

Cografyada cevre ana arastirma konularindan birisidir. Cografya icin mekan 6nemlidir. Bu mekani anlatan ve
tanitan kavramlardan birisi de cevredir. Cevre egitimi ise daha 6nemli bir yere sahip olup butiin bilimlerin
hedefinde oldugu gibi cografyanin da asil amaci olan insanhga faydali olabilmek adina yapilan ¢cok dnemli bir

safhadir. Onun igin cografyada cevre egitimi ¢calismalarinin yapilmasi her zaman igin gereklidir.

Bu g¢alismanin amaci, katimcilarin gevreyle ilgili bilgi ve ¢evresel davranis 6zelliklerinin gesitli degiskenlere gore
farkhlasip farkhlasmadigini ortaya koymak olarak belirlenmistir. Bu amag¢ dogrultusunda, asagidaki sorulara

cevap aranmistir:

1. Katimcilarin gevre ilgi ve davraniglari cinsiyete gore farklilagsmakta midir?

2. Katiimcilarin gevre ilgi ve davranislari yaslarina gore farklilasmakta midir?

3. Katilimcilarin gevre ilgi ve davranislari egitim durumlarina gére farkhlasmakta midir?

4. Katihmcilarin gevre ilgi ve davranislari aylik gelir durumlarina gére farkhlasmakta midir?

5. Katilimcilarin gevre ilgi ve davranislari yaptiklari meslege gore farklilasmakta midir?
YONTEM
Arastirma Deseni

Calismanin gergeklesmesinde nicel arastirma yaklasimlarindan tarama (survey) modelinden yararlaniimistir.
Tarama modelleri, mevcut olaylarin daha 6nceki olay ve kosullarla iliskilerini de dikkate alarak, durumlar
arasindaki etkilesimini agiklayan arastirma yaklasimlaridir (Kaptan, 1998: 59). Baska bir ifadeye goére ise, tarama
arastirmasi bir grubun belirli 6zelliklerini belirlemek igin verilerin toplanmasini amaglayan c¢alismalardir
(Buyukoztiirk ve digerleri, 2009: 16). Bu arastirmada, adaylarin goruslerinin; cinsiyet, yas, egitim durumu, aylik
gelir durumu ve meslek gibi degiskenler agisindan degisip degismedigi incelenmistir. Bu arastirma mevcut

durumu ortaya koymaya yonelik oldugundan betimseldir.
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Calisma Grubu

Bu arastirmanin ¢alisma grubunu, 620 kisi olusturmaktadir. Calismanin verileri 2011-2012 egitim-6gretim yih
icerisinde derlenmistir. Calisma grubuna farkli sosyo-ekonomik 6zelliklere sahip kisilerin alinmasina 6zen
gosterilmistir. Bunun nedeni arastirma sonuglarin Tirkiye'ye genellenebilirligini saglamak, problemin daha
genis bir cercevede betimlemesini yapmak ve evren degerleri hakkinda énemli ve glicli ipuglari elde etmektir

(Buytkoztirk ve digerleri; 2009: 89-90).

Calisma grubunun o6zellikleri ile ilgili betimsel veriler asagidaki tablolarda verilmistir. Tablo 1'de goruldigi Gzere

arastirmaya katilan toplam 591 bireyin 334’0 kadin (%56.5), 257’si erkek (%43.5)’tir.

Tablo 1. Katilimcilarin Cinsiyete Gére Dagilimi

Cinsiyet F %
Kiz 334 56,5
Erkek 257 43,5
Toplam 591 100,0

Tablo 2’de katilimcilarin 325’i 6-15 yas araliginda, 185’i 16-20 yas araliginda, 41’i 21-30 yas araliginda, 35’i 31-

50 yas araliginda, 5’i ise 51 ve Uzeri yasta oldugu gorilmektedir.

Tablo 2. Katilimcilarin Yaslara Gore Dagilimi

Yas Araligi F %
6-15 325 55,0
15-20 185 31,3
20-30 41 6,9
30-50 35 5,9
50+ 5 ,8
Toplam 591 100,0

Tablo 3’te gorlldigu lizere katihmcilarin 295%i (%49.9) ilkdgretim diizeyinde, 241’i (%40.8) ortadgretim ve 52’si

(%8.8) ylksekogretim diizeyindedir.

Tablo 3. Katilimcilarin Egitim Durumuna Goére Dagilimi

Egitim Durumu f %

ilkdgretim 295 49,9

Ortadgretim 241 40,8

Ylksekogretim 52 8,8

Toplam 591 100,0
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Tablo 4’te ise katilimcilarin 17’si (%2.9) ev hanimi, 12'si (%2) esnaf, 15’i (%2.5) kamu, 22’si (%3.7) belediye, 10’u
(%1.7) ozel, 11’i (%1.9) diger ve 504’(i (%85.3) 6grenci olarak belirlenmistir

Tablo 4. Katilimcilarin Mesleklere Gore Dagilimi

Meslek f %
Ev hanimi 17 2,9
Esnaf 12 2,0
Kamu 15 2,5
Belediye 22 3,7
Ozel 10 1,7
Diger 11 1,9
Ogrenci 504 85,3
Toplam 591 100,0

Tablo 5’te katilimcilarin 54’0 (%9.1) 0-750 TL arasi ayhk gelire sahipken, 249’u (%42.1) 751-1500 TL, 209’u
(%35.4) 1501-3000 TL, 43’0 (%7.3) 3001-5000 TL ve 36’sI (%6.1) 5001 ve Uzeri aylik gelire sahiptir.

Tablo 5. Katilimcilarin Aylik Gelir Dizeylerine Gére Dagihmi

Aylik Gelir Diizeyi f %
0-750 54 9,1
750-1500 249 42,1
1500-3000 209 35,4
3000-5000 43 7,3
5000+ 36 6,1
Toplam 591 100,0

Veri Toplama Araci

Bu arastirmada veri toplama araci olarak, arastirmaci tarafindan gelistirilen toplamda 45 sorudan olusan bir
Olcek kullanilmistir. Likert tipinde bir forma donistirilen Olcekte 5 tane cevaplandirma secgenegi vardir.
Olgekte, “Cevre lgi Olcegi” ve “Cevre Davranis Olcegi” olarak iki baslik yer almaktadir. Cografya’da cevre
egitimi, sorunlari ve 6nerilerini tespit icin hazirlanan gevre ilgi 6lcegindeki cevaplandirma segenekleri; tamamen
katiliyorum(1), katiliyorum(2), kararsizim(3), katilmiyorum(4), hi¢ katilmiyorum(5) secenekleridir. Cevre
davranis 6lgeginde ise cevaplandirma segenekleri; Her zaman(1), Cogunlukla(2), Arasira(3), Cok az(4) ve Hig(5)

olarak diizenlenmistir.

Calisma kapsaminda 6grencilerin gevre ilgi ve davranislarini belirlemek amaciyla gelistirilen 6lgegin glivenirlik
katsayisi 0,89 bulunmustur. Arastirmada oOlcek maddelerinin yaninda katilimcilarin demografik bilgilerini

toplamak amaciyla kisisel bilgi formu da uygulanmistir.
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Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirmadan elde edilen verilerle ilgili yapilan analizler ve arastirma verilerinin ¢6ziimlenmesinde “SPSS”
bilgisayar programindan yararlanilmis, istatistiksel teknik olarak da betimsel analizler kullanilmigtir. Analizlerde,
frekans, ylzde ve aritmetik ortalama degerlerine ulasilmistir. Adaylarin ¢evre ilgi ve davranis anketine iliskin
gorislerinin  cinsiyete goére anlamh farkhligin olup olmadigini belirlemek igin “Mann-Whitney Test”
kullanilmistir. Adaylarin gevre ilgi ve davranis anketine iligkin gorislerinin yasa, egitim durumuna, meslek
yapilarina ve aile gelir diizeyi degiskenine gore anlaml farkhligin olup olmadigini belirlemek icin “Kruskal-Wallis

Test” kullanilmistir. Olgegin istatistiksel ¢dziimlemelerinde anlamlilik diizeyi 0.05 olarak belirlenmistir.
BULGULAR
Katiimcilarin Cinsiyetine Gore Cevre ilgi ve Davranislarina iliskin Bulgular

Katiimcilarin cinsiyetine gore cevre bilgi ve ¢evre davranis dizeylerinin boyutlara gére anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaglanmistir. Tablo 6’ya gore gevre ilgi dlgeginin ulusal boyutu ile gevre
davranis o6lgeginin ailesel ve toplumsal boyutlari arasinda anlamh bir farklihk gérilmistiir. Diger boyutlar

arasinda ise bir farkhlik bulunmamaktadir.

Tablo 6. Cinsiyet Degiskenine Gére Cevre ilgi ve Cevre Davranis Olgeginin Alt Boyutlarina Ait Mann-
Whitney Testi

Cinsiyet Uluslararasi  Ulusal Toplumsal ilgi Egitim Kisi Aile Toplumsal

Davranig
Mann-Whitney 40689,000 35962,000 42857,000 40694,000 42250,500 36241,500 32880,50
U

Wilcoxon W 96634,000 69115,000 76010,000 96639,000 98195,500 92186,500 88825,50

z -1,087 -3,385 -,030 -1,090 -,325 -3,247 -4,889

p 277 ,001 ,976 ,276 ,745 ,001 ,000

Katilimcilarin Yasina Gore Cevre ilgi ve Davranislarina iliskin Bulgular

Katilimcilarin yaglarina gére gevre bilgi ve g¢evre davranis dizeylerinin boyutlara goére anlamli bir farkhlik

gosterip gostermedigini belirlemek amaglanmistir. Analiz sonuglari asagidaki Tablo 7'de verilmistir.

Tablo 7. Yas Degiskenine Gore Cevre ilgi ve Cevre Davranis Olgeginin Alt Boyutlarina Ait Kruskal Wallis Testi

Yas Uluslararasi  Ulusal Toplumsal ilgi Egitim Kisi Aile Toplumsal
Davranis

Ki-kare ,602 3,146 37,056 18,564 41,506 54,070 19,181

Sd 2 2 2 2 2 2 2

P ,740 ,207 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
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Tablo 7'de yas degiskenine gore ¢evre davranis Olgeginin toplumsal, egitsel boyutlarinda anlamh bir farkhlik
bulunmustur. Ayrica yas degiskenine gore cevre davranis 6lgeginde kisisel, ailesel ve toplumsal boyutlarin

hepsinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir. Diger iki boyut arasinda ise bir farkhilik bulunmamaktadir.
Katilimcilarin Egitim Durumuna Gore Cevre ilgi ve Davranislarina iliskin Bulgular

Katilimcilarin egitim durumuna gore gevre bilgi ve cevre davranis diizeylerinin boyutlara gére anlamh bir

farkhihk gosterip gostermedigini belirlemek amaglanmistir. Analiz sonuglari asagidaki Tablo 8'de verilmistir.

Tablo 8. Egitim Degiskenine Gére Cevre ilgi ve Cevre Davranis Olceginin Alt Boyutlarina Ait Kruskal Wallis Testi

Egitim Uluslararasi  Ulusal Toplumsal ilgi Egitim Kisi Aile Toplumsal
Davranig

Ki-kare 3,576 14,818 39,322 18,001 15,965 24,996 10,718

Sd 2 2 2 2 2 2 2

p ,167 ,001 ,000 ,000 ,000 ,000 ,005

Tablo 8'de verildigine gore sadece cevre ilgi Olceginin uluslararasi boyutunda anlamli bir farklihga

rastlanmamistir. Diger bitin boyutlar arasinda anlamli bir farklilik gérilmustir.
Katilimcilarin Mesleklerine Gore Cevre ilgi ve Davranislarina iliskin Bulgular

Katilimcilarin mesleklerine gére cevre bilgi ve cevre davranis diizeylerinin boyutlara gére anlaml bir farklilik

gosterip gostermedigini belirlemek amaglanmistir. Analiz sonuglari asagidaki Tablo 8'da verilmistir.

Tablo 9. Meslek Durumu Degiskenine Gére Cevre ilgi ve Cevre Davranis Olgeginin Alt Boyutlarina Ait Kruskal

Wallis Testi
Meslek Uluslararasi  Ulusal Toplumsal ilgi Egitim Kisi Aile Toplumsal
Davranig
Ki-kare 14,604 16,649 14,335 8,117 7,014 4,574 16,301
Sd 5 5 5 5 5 5 5
p ,012 ,005 ,014 ,150 ,220 ,470 ,006

Tablo 9'da verildigine gore gevre ilgi 6lgeginin sadece ulusal boyutunda anlamli bir farkhlik vardir. Davranis
Olgeginde ise anlamh bir farkhlk gorilmemistir. Bu sonu¢ meslek durumuna gore yapilan degerlendirmenin

eksik oldugunu gostermektedir.

Katilimcilarin Aylik Gelire Gére Cevre ilgi ve Davranislarina iliskin Bulgular
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Katiimcilarin aylik gelirine gore ¢evre bilgi ve ¢evre davranis diizeylerinin boyutlara gére anlamh bir farklilik

gosterip gostermedigini belirlemek amaglanmistir. Analiz sonuglari asagidaki Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10. Aylik Gelir Durumu Degiskenine Gére Cevre ilgi ve Cevre Davranis Olgeginin Alt Boyutlarina Ait

Kruskal Wallis Testi

Meslek Uluslararasi  Ulusal Toplumsal ilgi Egitim Kisi Aile Toplumsal
Davranis

Ki-kare 7,391 3,639 5,201 4,444 13,521 10,499 2,524

sd 4 4 4 4 4 4 4

p ,117 ,457 ,267 ,349 ,009 ,033 ,640

Tablo 10’a gore cevre ilgi 6lceginin sadece kisisel boyutunda anlamli bir farklilik vardir. Diger boyutlar arasinda
anlamli bir farklilik gorilmemistir. Katihmcilarin siniflari, oturduklari ilgeler ve mahallelerle ilgili anlamli sonuglar

¢tkmadigi icin analizleri yapilamamis ve betimsel verileri ¢ikariimamistir.

TARTISMA VE SONUGC

Cinsiyete gére bazi boyutlar arasinda anlamli iliskilerin oldugu sonuglar elde edildigi gibi iliskinin olmadigi
boyutlarda bulunmaktadir. Cevre ilgi anketine gore ulusal boyut ile gevre davranis anketinin ailesel ve
toplumsal boyutlari arasinda anlaml bir iliski gorilmustir. Bu sonuglar Armagan (2006); Denis ve Geng (2007);
Okesli, (2008); tarafindan yapilan arastirmalarla paralellik géstermektedir. Ancak; Atasoy ve Ertiirk (2008)’iin
ilkogretim 6grencileri; Mert (2006) ve Uzun’un (2007) lise 6grencileri ve Altin6z (2010)’Un Universite 6grencileri
ile yaptig1 arastirmalar ile 6rtismemektedir. Clinkl bu arastirmalarda kizlarin gevre bilgisi erkeklere gére daha

yuksek cikmistir.

Cevre davranis ile cinsiyet arasinda bulunan sonug ise; Uzun (2007); Erdogan (2009); Altin6z (2010) tarafindan
yapilan arastirma sonuglari ile paralellik gostermektedir. Ancak Kibert (2000); Murphy(2002); Coyle (2005); Chu
ve digerleri (2007); Purutguoglu (2008); Kaya, Akilli ve Sezek (2009); Dibgy (2010)Timur (2011) tarafindan
yapilan arastirmalarda da oldugu gibi kiz 6grencilerin ¢evreye yonelik davranislarinin erkek 6grencilere gére
daha iyi oldugu sonucuna ulasiimistir. ilkégretim diizeyinde yapilan arastirmalar (Alp vd., 2006; Atasoy, 2005;
Gokge vd., 2007; Tecer, 2007; Yimaz vd., 2004; Varisli, 2009) hem de diger 6gretim kademelerine ve
yetiskinlere yonelik yapilan arastirmalar (Ekici, 2005; Erol, 2005; Kahyaoglu vd., 2008; Ming, 2007; Ozmen vd.,
2005; Sama 2003; Uzun, 2005) cinsiyetin gevresel tutum U(zerinde etkili oldugunu ve kizlarin erkeklere gore
daha olumlu cgevresel tutuma sahip olduklarini ortaya koymakta ve arastirmanin bu sonucunu

desteklemektedir.

Yasa gore boyutlar arasinda gevre ilginin toplumsal, egitsel boyutlari arasinda anlamli iliski vardir. Cevre

davranis dlgeginde kisisel, ailesel ve toplumsal boyutlarin hepsinde anlaml bir iliskinin oldugu gorilmektedir.
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Cevre ilgi dizeyinde yapilan arastirmalarda da goéruldigi gibi yasi buyik olanlarda gevre ilgi diizeyi de
artmaktadir. Atasoy ve Ertlirk (2008); Mcbeth ve Volk (2010) ilkégretim 6grencileri ile yaptigl arastirmalarda
sinif diizeyi (dolayisiyla yasi da buytik) yikseldikge 6grencilerin gevre bilgilerinin de yukseldigi sonucuna
ulasmistir. Uzun (2007)'da arastirmasinda yaslari blyiik olan (dolayisiyla sinif diizeyi yiksek olan) lise
ogrencilerinin ¢evre bilgi dizeylerinin yaslari kigik olan 6grencilere goére daha yiksek oldugu sonucuna
ulagmistir. Kibert (2000), Altindz (2010) ve Kisoglu (2009) 20 yas Ustu Universite 6grencilerinin ¢evre bilgi
diizeylerinin 20 yas ve alti Universite 6grencilerine gbre; Timur (2011) 22-23 yas araliginda olan 6gretmen
adaylarinin gevre bilgi diizeylerinin 20-21 yas araliginda olan 6gretmen adaylarina gére daha yiksek oldugu

sonucuna ulasmiglardir.

Egitim durumuna goére sadece cevre ilgi 6lgeginin uluslararasi boyutunda anlamli bir iliskiye rastlanmamistir.
Diger bitlin boyutlar arasinda anlamli bir iliski gorilmustir. Bu sonug; Altinéz (2010) tarafindan yapilan
arastirma ile paralellik gosterirken, Chu ve digerleri (2007); Pe’er, Goldman ve Yavetz (2007); Varish (2009) ve
Timur (2011) tarafindan yapilan arastirma ile ortiismektedir. Cevre davranis Glgeginde yapilan galismalardan
Altin6z (2010) ve Karatekin (2011) tarafindan yapilan arastirma sonuglari ile benzerlik géstermezken, Erdogan
(2009) ve Timur (2011) tarafindan yapilan arastirma sonuglari ile 6rtlismektedir. Yani egitim durumlari ile ¢evre

bilgi ve davranislari arasinda anlamli bir iliski gikmaktadir.

Aylik gelir durumuna gore adaylarin gevre egitimlerinde anlamli bir iliski gosterip gostermedigine bakilmis;
sadece kisisel boyutunda anlamli bir iliski gérilmustir, digerlerinde anlamli bir iliski gorilmemistir. Bu sonug;
Akbas (2007), Atasoy ve Ertilirk (2008); Kisoglu (2009); Altin6z (2010); Timur (2011) tarafindan yapilan arastirma
sonuglari ile ortismektedir. Uzun ve Saglam (2005b) arastirmalarinda yiksek sosyoekonomik dizeye sahip
Ogrencilerin cevre akademik basari ortalamasini orta sosyoekonomik diizeye sahip olan 6grencilerin ¢evre
akademik basari ortalamasindan daha yiliksek bulmuslardir. Ancak yiksek ve diisiik sosyo-ekonomik diizeyde
olan 6grenciler arasinda ise ¢evre akademik basari ortalamasi agisindan anlaml bir farkhhk bulamamiglardir.
Murphy (2002) arastirmasinda gelir seviyesi ile ¢evre bilgi dizeyleri arasinda gelir seviyesi yliksek olanlarin
lehine anlamh bir farklilik bulmustur. Negev ve digerleri (2008) arastirmalarinda 6grencilerin gelir seviyesi ile
cevre bilgi diizeyleri arasinda gelir seviyesi ylksek olan 6grencilerin lehine anlaml bir farklilik bulmusken gelir
seviyesi ile davranis arasinda anlamli bir farklilik bulamamiglardir. Dibgy (2010) ise arastirmasinda gelir ile bilgi

ve davranis arasinda gelir dlizeyi yliksek olanlarin lehine anlamli bir farklilik bulmustur.

Benzer sonuglar Erdogan (2009) tarafindan yapilan arastirmada da goriilmdis; ailenin gelir diizeyinin gevresel
davranislar Gizerinde anlaml etkisinin olmadigi belirlenmistir. Benzer sekilde Gokge vd. (2007) ve Atasoy (2005)
tarafindan yapilan arastirmalarda da 6grencilerin ¢evresel tutum puanlari arasinda aile gelir diizeyi agisindan
gruplar arasindaki farkin istatistiksel agidan anlamli olmadigi belirlenmistir. Ancak, Yilmaz vd. (2004), yiiksek
gelire sahip ve kentsel yerlesim birimlerinde yasayan 0Ogrencilerin, diisik aile gelirine sahip ve kenar
mahallelerde yasayan 6grencilere gore cevreye karsi daha olumlu tutum gelistirdiklerini saptamistir. Benzer

sekilde Sahin ve Erkal (2010) tarafindan yapilan arastirmada da yiksek gelir diizeyine sahip ailelerin
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cocuklarinin daha olumlu gevresel tutumlara sahip oldugu belirlenmistir. Sama (2003) tarafindan yapilan
arastirmada ise orta ve ortaya yakin gelir grubuna giren Universite 6grencilerinin, disiik gelir grubuna giren

ogrencilerden daha olumlu tutum gelistirdikleri belirlenmistir.

Mesleklerine gore gevre ilgi 6lgeginin ulusal ve toplumsal boyutunda anlamli bir iliski vardir. Davranis 6lgeginin
ise sadece toplumsal boyutu arasinda anlamh bir iliski gdrilmustir. Bu sonug; Erol (2005); Erol ve Gezer (2006)
tarafindan yapilan arastirma sonuglari ile értiismemektedir. Fakat Ek, Kilig, Ogdiim, Diizgiin ve Seker (2009)
arastirmalarinda baba meslegi ile cevre tutum puanlari ortalamasi arasinda babasi memur ve emekli olanlarin
lehine anlaml bir farklilik bulmuslardir. Sama (2003) baba mesleginin statiisi yikseldikge 6gretmen adaylarinin
cevreye yonelik tutumlarinin da daha olumlu oldugu sonucuna ulagsmistir. Timur (2011) anne meslek durumuna
gore bilgi, tutum ve davranig arasinda anlamli bir farklilik bulamamisken baba meslegine gére sadece gevre bilgi

diizeylerinin anlamh bir farkhlik olusturdugu sonucuna ulasmistir.

Burada da goriildigu gibi sadece gevre bilincine ait tutumlarin ve gevreye ait bilgilerin ylksek olmasi kisilerin
cevreye yararli davranislar gostermesine yetmemektedir. Cevre bilinci arastirmalarinda, sadece cevreye karsi
olan olumlu tutumlar veya yeterli gevre bilgilerine bakarak cevre bilinci yiksektir demek ¢ok ta dogru bir
yaklasim degildir. Arastirmalar, olumlu tutumlarin davranisa dénismesinin kisa zamanda olamayacagini bunun
zaman alacagini gostermektedir (Erten, 2004: 11). Cevre bilinci kazandirmaya yonelik farkli yontemlerin

arastirildigi gesitli sinif dlizeylerinde nicel ve nitel arastirmalar gergeklestirilmelidir (Ay, 2010: 91).
ONERILER

Cevre egitiminin temel hedefi; toplumun tim kesimlerini ¢cevre konusunda bilinglendirmek, olumlu ve kalici
davranis degisiklikleri kazandirmak ve aktif katilimi gergeklestirmektir. Cevre egitiminde amag 6grenilen
bilgilerin yasam boyu fikir aliskanhgl olabilecek beceriler haline gelmesini saglamak olmalidir. Bu amaca

ulasabilmek icin egitmenlerin asagidaki gibi belirli hedefler saptamasi gerekmektedir.

a. Bilgiyi sunmada, ilgili alanin kendilerine nasil yardimci olacagini bilme,

b. Uygulamali olarak yaptiklari ¢calismalarin sonucunda elde ettikleri verileri temel olarak kullanabilme,

c. Verilen bilgilerin etkililigini ve niteligini saptamak icin ilgili konulara iliskin testler hazirlayabilme,

d. Tum bunlari yaparken cgesitli 6gretme tekniklerini ¢cevre konusu ve s6z konusu alan bilgisine uygun olarak

kullanabilme.

Arastirmanin bulgularindan yapilan saptamalar dogrultusunda, lilkemizde uygulanmakta olan gevre egitiminin
nicelik ve nitelik agisindan oldukga yetersiz ve daginik yapida oldugu rahatlikla séylenebilir. Sonug olarak, ¢agin
gerektirdigi cevre egitimi siireclerinin, geleneksel ¢evre egitiminin ¢evre koruma ile sinirlanmis hedeflerinden
ayri, yeryliziinde surdirilebilir yasam kiltlriniin yerlesmesini saglayabilecek yeni bir bakis agisini olusturmaya

ve buna uygun bilis, duyus, beceri ve yetenekleri gelistirmeye odaklanmasi gerekmektedir.
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Cevre egitiminin ailede baslayan, okulda sidrdirilen ve omir boyu devam eden bir sire¢ oldugu
unutulmamalidir. Cevre egitimine mimkiin olan en erken yasta baslanmalidir. Clinkii okul 6ncesi ve okul
caglarinda olusan ilgiler ve tutumlar gelecekteki davranislarin temelini olusturur. ilk tutumlarin gelistigi yer aile
ortamidir. Bu ortamda edinilecek olumlu tutumlar, olumlu davranislara dénisecektir. Bu nedenle okul
oncesinden Universiteye kadar verilecek olan c¢evre egitimi icinde muhakkak ailelerinde yer almasi
gerekmektedir. Ailenin sahip oldugu cevreye yonelik yanlis ve kaliplasmis tutum ve davranislar degismedikge
egitimle, cocuklarda cevreye yonelik olumlu tutum ve davranis degisikligi meydana getirmek zorlasacaktir. Bu
nedenle egitim-0gretimin her kademesinde 6grencilere verilecek ¢evre egitiminin aileyi de etkileyecek, icine

alacak bir sekilde diizenlenmesinin yararli olacagi distinilmektedir.

Okul oncesi egitimden baslamak Uzere, ilkogretim, ortadgretim ve yiiksekdgretim olarak siralanan orgiin
egitimde, cevre egitimine yonelik programlar bitlinlesmis bir anlayisla hazirlanmaldir. Cevre egitimi
konularinin her sinif ve her dersin programinda asamali ve 6grencilerin gelisimine paralel olacak bicimde yer
almasi saglanmalidir. Mifredat programlarinda dogrudan gevre igerikli ders sayisi yeterli olmayabilir. Temelinde
insan ve gevresi arasindaki iliskiler olan hayat bilgisi, sosyal bilgiler ve fen bilgisi derslerinde, yeri geldik¢e ¢cevre
bilincine katki saglayacak konulara ve etkinliklere yer verilmelidir. Egitim verilirken ¢ocuklara ¢evreyi tanitici,
dogayi sevdirici mesajlarla birlikte ¢cevre sorunlari sonucu ortaya gikan felaketler seviyelerine uygun bir sekilde

anlatiimalidir.

Ayrica arastirmada da gorildGgi gibi son yillarda gevre konusu ile ilgili arastirmalar artmistir. Buna devam

edilmeli, lisansiistli 6grenciler gevre, gevre egitimi ve gevre sorunlariile ilgili galismalara yonlendirilmelidir.

Okullarda arzu edilen gevre egitiminin etkin bir sekilde verilebilmesi igin her seyden 6nce bu okullarda galisan
o6gretmenlerin g¢evre bilincine sahip olmasi gerekir. Bundan dolayl bu okullarda galisan diger personelin de
hizmet ici egitimle veya seminerlerle cevre bilinglerinin gelistirilmesi gerekmektedir. Ogretmenlerin gevre
egitimi konusunda kendilerini yeterli hissetmeleri ve etkin bir gevre egitimi verebilmeleri icin hizmet ici egitim
kurslar verilebilir. Cevre sorunlarini kontrol edecek, denetleyecek, yonetecek kisilerin de egitilmesi gereklidir.
Ancak duyarh ve bilingli 6gretmenler ¢evre konusunda 6grencilere olumlu bilgiler aktarabilirler. Orta 6grenim

kurumlarindaki rehber 6gretmenler, ¢evre konusunda uzmanlastirilarak gevre egitiminde yararlaniimaldir.

Yapilan c¢alismalar olumlu tutumlarin davranisa doniismesinin kisa zaman dilimlerinde olmayacagini
gostermektedir. Bunun icin uzun vadede olumlu sonuglar almak agisindan cevre egitimi tim egitim
kademelerinde verilmelidir. Cevre egitimine ¢ok erken yaslarda baslanmalidir. Cocuklara egitim verilirken,
deneyim olgusu, anlatma olgusundan 6nce gelmelidir. Once iyi ve kétii gevre gdsterilmeli, sonra anlatma

yoluyla egitim saglanmalidir.

Cevre egitiminin bireylere kazandirilmasi amaciyla; ilkogretim, lise ve Universite dlzeylerinde bu egitime
katkida bulunacak projeler gelistirilmeli ve bu projeleri destekleyici faaliyetler (panel, sempozyum)

diizenlenmelidir. Ayrica, lniversitelerin lisanslstl programlarinda yapilacak ¢alismalarin projeler halinde ulusal
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ve uluslararasi kuruluslara gotirilmesi ve destek saglanmasi gerekir. Ozellikle UNESCO, UNEP, Avrupa Birligi
Arastirma Fonlari gergevesinde yuritilen blylk ¢apli arastirmalarda tlke bazinda, galisma gruplari olarak yer

alinmasina galisiimaldir.

Cevreye olumlu tutumlarin olusmasi agisindan Universitelerin gesitli sivil toplum 6rgitleri ile isbirligi saglanarak,
ogrencilerin gevre sorunlarina farkindahgi arttirilmalidir. Cevre egitiminde genclere cevresel orgitler iginde
calisma sansi verilmelidir. Amag, onlara grup iginde etkilegerek, isbirligi icinde tek sonuca hareket etme

davranisi kazandirmaktir.

Orgiin egitim programlarinda gevre egitimine yer verilmelidir. En azindan 6gretmenler ve yoneticiler hava, su,
cevre dengesi ve Ozellikle toprak kirliligi konusunda bilinglendirilmeli ve tim 6gretim kademelerine uygun

olarak gevre duyarhhgina iliskin bilimsel etkinlikler sunulmalidir.

Anaokulundan Universiteye, esnaftan hizmetliye, aileden toplumun tamamina cevre konusunda konferans,
panel, seminer gibi kiltirel ve bilimsel ¢calismalar yapilmali ve katilimi saglanmalidir. Bu ¢alismalarda éncelikle
cevreye zararli kimyasal maddeler, toplu tasima araglarinin gevre agisindan yararlari, ¢éplerin siniflandirilmasi

ve geri donlstim kutulari konularina yer verilmelidir.

Uriinlerde geri déniisiimle ilgili bir sembol konuluyor, geri déniisim semboli. Ayni sekilde, medyadan
yararlanabilme adina, bir kisim televizyon programlarina veya filmlerine teklif edilebilir, “bu program cevre
dostudur” sekliyle veya degisik sekilde teklifler olabilir. Bu programlara sanal olarak veya gercek olarak gevreyle
ilgili bir kissm reklamlar yerlestirilebilir veya bir kisim davranislar kahramanlar vasitasiyla gosterilebilir. Kitle
iletisim araglariyla gevre egitiminin yayginlastirilmasina dnem verilmeli, TV ve radyo programlari ve basin
yoluyla genis halk kitlelerine cevre egitimi verilmesi igin isbirliginin guglendirilmesi saglanmalidir. Cevre
korumasinda pek c¢ok Ulkede uygulanan c¢evre dostu mallarin Uretimi llkemizde de yayginlastiriimali, bu
Urlinlerin kullanimi desteklenmeli, mavi nokta, yesil bayrak gibi uygulamalarin yayginlastiriimasi tesvik

edilmelidir.

Kamuoyunda cevre konularinda dikkati ¢cekmek ve aktif katiimi saglamak amaciyla cesitli kampanyalar ve
yarismalar dizenlenmelidir. Cesitli kurs, seminer, panel, sempozyum, ac¢ik oturum ve benzeri toplantilar

diizenlenerek kamuoyunun bilinglenmesi saglanmalidir.

Cevre egitimi, her cevrede verilmeli, uygulamaya yonelik olmali ve her ortam gevre egitimi icin arag¢ olarak
kullanilmalidir. Cevre bilincinin kazandirilmasinda en biylik etken olan g¢evre egitimi toplumun tiim kesimlerine
ulasacak sekilde yayginlastirilmalidir. Cevre egitimi her yas ve meslekteki kisilere belirli bir program dahilinde
verilmelidir. Okul 6ncesinden baslamak lzere uygulamali ¢evre egitimine agirlik verilmeli, cocuklara gevreyi
tanitici, tabiati sevdirici mesajlarin yani sira ¢evre sorunlarinin yarattigi tehlikeler de anlasilir bir bigcimde
vurgulanmalidir. ilkégretim okullarinda uygulamali cevre egitimine agirlik verilerek cesitli derslerde (inite

bazinda gevre konularina agirlikh olarak yer verilmelidir.
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Egitimciler, teorik egitimden ¢ok pratik egitime yonlendirilmelidir. Karar verici ve politika olusturucu kitlenin ve
yoneticilerin en Ust dizeyden baslayarak, karar verici bir konumda olduklari dikkate alinarak ¢evre konusunda

bilinglendirilmeleri, duyarliliklarinin artirilmasi igin egitilmeleri gereklidir.

GOnullu kuruluslarin yaptigi doga ve gevrenin tanitimi ve strdirilebilir kullanimin saglanmasina yonelik olarak

ylratulen faaliyetlere bilimsel ve bitin sivil toplum kuruluslarinin destek vermesi gerekmektedir.

Tirkiye’de okul 6ncesinden Universite sonuna kadar 6grenim géren 6grencilerin cevre egitimi dizeylerini
gosteren ve cevre egitimi izerinde etkili olan degiskenlere ait bilgileri iceren bir veri tabani bulunmamaktadir.
Bu durum arastirmacilarin, 6gretmenlerin; egitim politikalari olusturanlarin ve uygulayanlarin gegmisle bugin
arasinda bir kiyaslama yapmasina imkan vermemektedir. Bunun igin Universitelerimizde bu verilerin
toplanabilmesi icin birbirleri ile koordineli bir sekilde calisacak ¢evre egitimi merkezlerinin kurulmasi

Onerilmektedir.

Tirkiye'de cevre egitiminin iyilestiriimesi ve yayginlastinimasinda ulusal gevre politikalarina paralel olarak
yuritilmesinde, kamu ve gonilli ¢evre kuruluslarinin Gilke ve bolge diizeylerindeki faaliyetleri blyiilk 6nem
tasimaktadir. Bunun icin Glkemizde kamu kurum ve kuruluslarinda goérev yapan bitin personele hizmet igi

egitim kurslari yoluyla ¢evre biling ve duyarhhgi kazandiriimalidir.

Tirkiye’de kamuoyunda cevre bilincinin gelistirilmesi ve yayginlastiriimasi amaciyla ulusal ve bolgesel bazda
¢evrenin korunmasi, bozulan gevre degerlerinin yeniden kazandirilmasi, dogal kaynaklarin rasyonel kullanimi ve
cevre kirliliginin 6nlenmesi konularinda halkin katilimini saglamak icin kamu kurum ve kuruluslari, sivil toplum
kuruluslari, yerel yonetimler ve basin yayin kuruluslari ile isbirligi saglamak ve ortak ¢alismalar yapilmasi
kaginilmazdir. Ogretim programlarimizin gevre egitimi agisindan Tiflis Bildirgesi’ndeki hedef, amag ve esaslar

dogrultusunda ve sirdirilebilir kalkinma boyutuyla ele alinarak tekrar dizenlenmesi gerekmektedir.
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