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ON ALTINCI YUZYILDA iSTANBUL MAHKEMELERINDE MERKEPLERLE iLGiLi DAVALAR

M. Akif ERDOGRU"

OZET

Bu arastirma temel olarak on altina yiizyila ait istanbul Kadi Sicillerine dayanmaktadir. Bu
sicillerde, merkeplerle ilgili gesitli davalara ait tutanaklari buluyoruz. Genel olarak hayvanlara 6zel
olarak da eseklere kotlu davranildigini farkeden hassas Mislimanlar ve gayrimuslimler
mahkemeye basvurmuslar ve hayvanlarin korunmasi yoniinde kararlar g¢ikartmislardir. Bu
tutanaklarda evcil hayvanlarin korunmasina dair bilgiler verilir.

Anahtar Kelimeler: istanbul, mahkeme, hayvan, esek.

ABSTRACT

This paper is based mainly on Qadi Registers of Istanbul of sixteenth century published. In these
Ottoman documents, we find a kind of official proceedings on the legal rights of domestic
animals from Ottoman law point of view. Some responsive Muslims and non-Muslims have filled
a claime against persons who mistreated to domestic animals, expecially donkeys, at the Istanbul
court of law of the sixteenth century.. They obtained a judgement against them from
aforementioned court of law. Some important information about the protecting of domestic
animals were given in these court registers In my paper, it was given short commments on these
proceedings.
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GiRiS

istanbul mahkemeleri kayitlarinda merkeplerle ilgili cesitli tutanaklara rastlaniyor. Bu tutanaklar incelendigi
zaman, merkeplerle ilgili yasal uygulamalar kismen ortaya cikiyor. Bilindigi gibi, merkep (esek), Dogu
diinyasinda insanlarin cokca kullandiklari faydali hayvanlardan biridir. Bu sebeple, bu hayvanin ismi hem lakap

hem de yer ismi olarak kullanilmistir. Esekgi Recepz, Esekgi Kanber’, Esek¢i Meyhanesi® gibi lakap ve mekanlara

! Ege Universitesi izmir Arastirma ve Uygulama Merkezi Mudiir(i. Prof. Dr. Refik Turan ile 1980’li yillarin basinda DTCF Tarih
Bolliimiinde ayni kiirsiide, Genel Tirk Tarihi Anabilim dalinda birlikte gorev yaptim. Bana gére hem yasca hem de kidem
bakimindan 6nde idi. Ben bu kirsiide arastirma gorevlisi olarak doktorami tamamlarken, doktorasini benden &énce
tamamlamisti. .Daha sonra, o, Gazi Universitesi’ne gecti ve orada kendisine ayri bir yol ¢izdi. Ben de, ayni sekilde, 80'li
yillarin sonunda ankara Universitesi’nden ayrildim ve Ege Universitesi'ne gectim. Hamidabad’li Refik beye, saghkli uzun
omdirler diliyorum. m.akif.erdogru@ege.edu.tr;

% Rumeli Sadaret Mahkemesi 56, hiikiim no: 70 (iSAM tarafindan yayinlanan istanbul Kadi Sicillerine atiflar yapilmistir).

3 jstanbul Mahkemesi 12, hitkiim: 689

* Bab Mahkemesi 3, hiikiim: 111
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rastlanir. istanbul’da esekle tursu satildigi ifade ediliyor.5 Terkos nahiyesinde Esekg¢i isimli bir koy ile® Merkep
Deresi’ isimli bir mevziin varligi biliniyor. Ayrica, Merkepgibasinin denetimi altinda, merkeplerle nakliyat isi

yapanlara Merkepgi denilirdi. Bir tutanakta ‘Merkepgi Oglu Mustafa Celebi b. Mehmed el-Ciindi’ ismi geger.?
Dava A¢ma

Merkeple ilgili hususlarda, herkes birbirine mahkemede dava agabilirdi. Mislimanlar zimmilere; zimmiler
Miuslimanlara, koyluler sehirlilere vs. Tipik bir dava, 1590 yilinda, Saray igin ¢alisan bir sarag ¢iraginin, merkep
ve at meselesinden dolayl Kadi Ahmed Efendiyi dava etmesidir. Alican b. Stleyman isimli bu girak, kadiyi
mahkemeye vermis ama sonradan bu davasindan vazgeg¢mistir. Kadinin talebiyle bir tutanak hazirlanmistir.
Ciragin davasindan neden vazgectigi bilinmiyor ama ikisi Yeniceri olmak tGzere dért Misliman erkek bu duruma

sahit olmu5Iard|r.9
Normal Satiglar

Normal kosullarda merkep satislari Mahkeme tutagina kaydedilirdi. Aralik 1548’de (Zilkade 955) iki Ortodoks
erkek bir biriyle merkep aligverisi yapti. Yorgi b. Andriya, Tiranos isimli Ortodoks erkegin merkebini satin ald.
Yorgi’nin ona elli ak¢a borcu kaldi. Bu satis ve bor¢ Arapga bir tutanakla kaydedildi. Bu borg tutanagi igin
herhangi bir sahit gerekmiyordu. Ama tutanak igin bes erkek ,suhudulha/w oldular. Bunlarin ikisi gayrimuslim
erkekti."" 1663 yilinda Kayserili bir Ermeni erkek, istanbul’a geldi ve Valide Sultan Haninda damadina dért esek
sattl. Her birinin fiyati beser riyali guru5’tu.12 Normal durumda, merkep satisindan dolay! kalan borg, bir
tutanakla tespit edildi. Lutfi b. Hamza isimli Musliman erkek, Davud Reis b. Bicakgl isimli Misliman erkege,

baska borglarinin yani sira, esek borcu (esek bahasi) oldugunu kabul etti.
Sebebi tahrir-i kitab budur ki

Litfi b. Hamza meclisi serde ikrari sahih ile ikrar edip dedi kim isbu Davud Reis b. Bigakgiya
karz-1 hasenden bin akge deynimle boz esek bahasindan on iki ayda eda etmek (izere yiiz akce
deynim var dedikde ikrari mezkur Davudun talebiyle deftere sebt olundu tahriren fi evaili
Ramazanil Miibarek sene 921 Suhudi’l- mazmun: Ramazan b. Ahmed, Siileyman b. Hamza,

Yusuf b. Turud, Mehmed b. isa( Uskiidar Mahkemesi 1 Numaral Sicil, Istanbul 2008, s. 207)

®> Bab Mahkemesi 3, Hiikiim: 600, Balat kurbtinde esek ile tursu satar iken....)
6 Eyup Mahkemesi 19, Hikiim: 333

" Rumeli Sadaret Mahkemesi 56, Hukiim: 110

8 Eyup Mahkemesi 37, Hikim: 18

® Uskiidar Mahkemesi 84, Hiikiim: 529

10 Davaya degil, duruma sahit olanlar.

1 Uskiidar Mahkemesi 17, hiikiim: 24

2 jstanbul Mahkemesi 12 Numarali Sicil, istanbul 2010, s. 251
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Siileyman b. Pir Dede isimli bir Misliman erkek, merkep satisindan dolayi Kalender b. Bayezid’deki alacagini

mubhzir vasitasiyla almaya calisti.
Vech-i tahrir-i sicil budur ki,

Siileyman b. Pir Dede Meclis-i Ser’a Kalender b. Bayezid’i ihzar edip merkeb bahasindan altmis
akge hakkim zahir olup meblag-1 merkum muhzira havale olundu vakaa’t-tahrir fi evahir-i
Rebitilevvel sene 971 suhudii’l-hal: Alagéz bey b. Abdullah, Muhzir Mustafa b. Mehmed ve
gayruhum (Uskiidar mahkemesi 26, Hiikiim: 369)

Ayiph Satis

Hayvan alig-verisleri, kadinin defterine kaydedilirdi. Merkebi alan ve satanlarin agik kimligi ve merkebin fiyati bu
tutanakta yazilirdi. Elimizde ayipli merkep satisiyla ilgili tutanaklar vardir. Asagidaki tutanaga gére, Manol isimli
Ortodoks erkek, Veli isimli Musliman erkegi mahkemeye celp ettirdi ve Veli'nin kendisine ayipli merkep
sattigini iddia etti. Veli, Manol’'un ayibi bilerek merkebi satin aldigini iddia etti. iddiasini kanitlamak igin
mahkemeye iki erkek Misliiman sahit getirdi. Bu durumda, Manol, iddiasini kanitlayamadi. Neticede, ayipli

merkep, Manol’da kaldi.
Sebeb-i tahriri kitab budur ki

Manol b. Papa meclisi ser’e Veli b. Yunusu ihzar edip séyle takriri dava kilip dedi kim
senden aldigim merkebin nice ayibi var kabul etmezin deyicek mezkur Veli cevabinda dava
edip dedi kim ben sana merkebi min kiilli ayib verdim dedikde mezbur Manol inkar edicek
mestur Velinin kelamina mutabik Ali b. Abdullah ile Hasan b. Abdullah sehadeti sahiha-i
seriyye eylediklerinden sonra ve ayibina muttali olduktan sonra emanet komadikda ber
karar-1 sabik merkeb Manolun (lizerine mukarrer kilinip sihhat-i zalike’l-bey’a hiikm olundu
tahriren fi evahiri Rebililahir sene 922 Suhudiil mazmun: Koca Hizir b. Mahmud ve Kilaguz

b. Aslihan ( Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, [stanbul 2008, s. 231)

Ayipli merkep satisiyla ilgili baska bir tutanak soyledir: Agustos 1563’de (Zilhicce 970) Sileyman v. Pir Dede
isimli Misliman erkek, Mustafa b. Haci Mustafa isimli baska bir Musliiman erkegi, kendisine ayipli merkep
sattigl gerekcgesiyle, mahkemeye verdi. Mehmed, U¢ erkek Mislimani sahit gostererek, Siileyman’in merkebi,
ayibini bilerek aldigini ispat etti. Siileyman, iddiasini kanitlayamadi. Bu duruma dort erkek Musliiman da sahit

13
oldular.

13 Uskiidar Mahkemesi 26, Hiikiim: 55
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Merkebin Emanete Konulmasi

Tasinir esgyalar gibi, merkepler de bir baskasina, geri alinmak lzere, emanete verme usiili vardi. Bu durum
mahkemede bir tutanakla tespit edilirdi. Asagidaki tutanakta gorildiugu gibi, Ali b. Abdullah isimli Misliman
erkek, Hiiseyin’in esegini izmit'te cavusbasina emanete komayi kabul etti. Esek sahibine ulasmazsa, esek bedeli

olarak yiiz akge vermeyi kabul etti. Bes Miisliiman erkek bu duruma sahit oldular.
Sebebi tahrir-i kitab budur ki

Ali b. Abdullah sancakdar meclis-i ser’de ikrar-i sahih ile ikrar edip dedi kim isbu Hiiseyin’in
esedini aldim culum yiiklettim nefsi iznikmidde cavusbasinda emanet kodum eder anda
bulamazsan iki yiiz akge verip iki yiiz akgeyi al esek bahasi olsun dedikde sahib-i merkeb
razi olup birbiri ile rizalastiktan sonra deftere sebt olundu tahriren fi evahir-i Rebiiilahir
sene ihda usrin ve tisa mie Suhud-1 mazmun: Sinan bey b. Abdullah emin, Hiiseyin b. Hasan
b. Liitfi celebi, Ali Bali b. Kulaguz, Kara Hizir b. Musa, Ramazan b. Ahmed ( Uskiidar
Mahkemesi 1 Numarali Sicil, [stanbul 2008, s. 188-189)

Pasa v. ivaz isimli Misliman erkek, iki Miisliman erkege emanet koydugu esegini Haziran 1520’de (C. Ahir 926)

geri aldi.™* Merkebin iade edildigi tutanakla tespit edildi.

Merkebi emanete alan kisi, merkep sahibinin izni olmadan onu kullanamazdi. Agustos 1563’de (Zilhicce 970)
iranli iki erkek bu yiizden mahkemeye distiler. Kiiciik b. Alican isimli Acem erkek, Mirza b. Humeyni isimli
Acem erkegi, emanet esegine izinsiz binerek sehri geldigi gerekgesiyle dava etti. Mirza, merkep sahibinin esege
binme izni verdigini sdylemesine ragmen, ispat edemedi ve esek sahibine tazminat ddemeye mahk(m edildi. Ug
Musliman erkek bu duruma sahit oldular. Misliimanlar taraflari sulh ettirdiler ve tazminatin miktari 3.5 filori
olarak belirlendi.”® Emanete konulan ama sahibinin almadigi merkepler, acik artirmayla satilir ve para glivenilir

birine teslim edilir. Kadilik bu durumdan haberdar edilirdi.
Sebeb-i tahrir-i kitab budur ki

Taceddin Yusuf’a bende emanet konilan disi merkebin sahibi oldur dedikde miraren mezad
olundukda yiiz on akgeye satilip deftere sebt olundu tahriren fi evahir-i Recebi’l-Miirecceb
sene 924 Mezkur akgce emin Semseddin elinde emanet konulup deftere sebt olundu
Suhudii’l-mazmun: Ismail b. Hoskadem, Mahmud b. ishak, Demirhan b. ismail ( Uskiidar

Mahkemesi 1 Numarali Sicil, [stanbul 2008, s. 283)

Cesitli nedenlerle hayvanlarina bakamayan ve miras¢i da olmayan kisilerin mallari, devlet tarafindan satin

alinabilirdi. istimat isimli bir Ortodoks erkek 6ldii. Yetmis sekiz bas koyunu kaldi. Emin, acik artirma ile bu

14 Uskiidar Mahkemesi 2, Hiikiim: 772
1> Uskiidar Mahkemesi 26, Hilkiim: 105
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hayvanlari, bir esek de olmak lizere, mahkemede bir Misliman erkege, takdir edilen bir para ile satti. Bu satis,

mahkemede tutanak altina alind.
Sebeb-i tahrir-i kitab budur ki

Aydin bey b. Musa el-emin Uskiidar kurbunda Herekedone nam karyede miird olan Istimat
nam zimminin yetmis sekiz bas koyununu tezkere mucibince kisdan kirilir iken miraren
mezad etttirip semeni otuz beser akgede mukarrer olunduktan sonra bir kegi ve iki képek
ve bir esegi ile bir koyunu otuz beser akgeye Ali b. Kilaguz’a meclisi serde satdi aralarinda
kabz ii ikbaz teslim (i teselliim buldukda sebt-i defter olundu tahriren fi evaili Muharremdil
Haram sene 923 Suhudiil mazmun: al-Hacc ali b. Mustafa, Siileyman b. El-Hacc ( Uskiidar

Mahkemesi 1 Numarali Sicil, istanbul 2008, s. 254)
Merkepten Asagi indirme ve Yolunu Kesme

Agustos 1549°da (956 Receb), Nerdiibanli kéylinden Hizir b. Davud, merkeple giderken, yolunu kestigi,
merkepten indirdigi, basini yardigi ve eziyet (hayf) ettigi iddiasiyla, Mehmed b. Sule’yi mahkemeye verdi.
Mehmed, Hizir't merkepten asagi attigini ve merkebi elinden aldigini kabul etti. Ug erkek, bu tutanaga sahit
oldular.” Kadinin bu sekilde esekten indirilerek yol kesilmesine ne karar verdigi bilinmiyor. Nisan 1580’de (Safer
988) bir koylu erkek Osman b. Hasan, Dimitri v. Yorgi isimli zimmiyi, merkebinin yularina yapisip, tehdit ettigi

gerekcesiyle mahkemeye verdi. Dimitri Mahkemede sugunu kabul etti. Verilen ceza bilinmiyor.17
Merkep Nafakasi

Amilin gorevlerinden biri sahipsiz hayvanlari mahkemeye getirmek, sahipleri bulununcaya kadar kadiligin
tahsisatindan bunlarin en fazla U¢ aya kadar beslenmelerini ve korunmalarini saglamakti. Eger sahibi
bulunmazsa, bu mallari devlet adina acik artirmayla satardi. Ornegin, Amil, Nasuh, sahipsiz iki esegi mahkemeye

getirdi ve onlarin yem ve yiyecek masrafi olarak giinliik bir akce mahkemeden tahsisat gikartti.
Sebebi tahrir-i kitab budur ki

Herekedone’yi mukataaya tutan amil Nasuh b. Devlethan kara kulagi kesik esedi ile bir disi
esegi yava deyii sene 920 Cemaziyelahirinin on altinci giiniinde getirip nafakalari ile
hidmetlerine bir akce takdir olunup deftere sebt olundu tahriren fi evasit-1 Cemaziyelahir

sene 920 ( Uskiidar Mahkemesi 1 Numaral Sicil, istanbul 2008, s. 155)
Nisan 1535’te (Ramazan 941) bir merkep icin resmi nafaka bedelinin gilinliik 1.5 akceye ciktigi gorilayor.

Sebeb-i tahrir-i sicil oldur ki,

'8 Uskiidar Mahkemesi 17, hitkiim: 198
7 Uskiidar Mahkemesi 51, Hikiim: 460
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Satilmis nam katircinin karye-i Pendik’te olan merkebi icin yevmi bir buguk ak¢a nafaka
takdir olunup karye-i mezbure amili talebiyle sicill olundu suhudiilhal: mezkurun ( Uskiidar

Mahkemesi, 9, Hiikiim: 463, s. 211)
Nafaka takdiri kadinin izniyle yapiliyordu.
Vech-i tezkiretii’l-huruf budur ki

Biikiictilerden sabikan Nerdiibanluda eminde evsat ve boz merkebi emanet koyup gittikten
miiddet-i medid gegip gelmedigi ecilden izn-i kadi ile yevmi nafakasi icin birer akce takdir
olundu hifzi i¢tin muayyenden maada sebt-i sicil olundu fi 19 Zilkade sene selasin ve tisamie
suhudii’l-hal: Seydi Dede b. iskender, Durmus b. Ahmed, Hiiseyin b. Hayrullah (Uskiidar
Mahkemesi 5, Hiikiim: 686)

Merkebin Hibe Edilmesi

Canli ve cansiz esyalar gibi, merkep de baska birine hibe edilebilirdi. Hibe eden ile hibeyi kabul eden kisiler
Mahkemeye bizzat geliyorlar. Hibe eden hangi mali hibe ettigini acik¢a soéyliyor. Alan da hibeyi kabul ettigini
beyan ediyor. Bu tiir mallara mevhube mal (hibe edilmis mal) deniliyor. Tutanak tutuluyor. Bundan sonra, hibeyi
alan kisi, hibe mal istedigi gibi tasarruf etme hakkina kavusuyor. Hibe edenin hibe ettigi malin, kendi mal
olmasi gerekiyor. Sahit gerekmiyor. Ornegin, Subat 1583'te (991 Muharrem) Uskidar'da Mamuriye
mahallesinde oturan Kibrisli Bafroca v. Petro isimli zimmi, Mesarya’da bulunan ciftligini, icindeki hayvanatla
birlikte, Misliman ogluna hibe etti. Vereseden hig kimse bu hibeye karisamayacakti. Oglu hibe mali istedigi gibi
tasarruf edebilirdi.”® 1655’te Topgular kéylinde oturan Melike bint Mustafa isimli Kibti kadin, ogluna baska

esyalarla beraber, bir siyah esek hibe etmistir. Bu olay, mahkemede kaydedilmistir.19
Vekalet

Merkep sahipleri, merkeple ilgili davalarin takibi icin bir baskasina vekalet verebilirdi. Kasim 1535’te (C. Evvel
942) Mevlana Hizir b. Sinan, Mevlana Hasan b. Murad’a ‘merkep hususunda’ vekalet verdi. Hasan da vekaleti
mahkemede kabul etti. Vekil, iki erkek sahit getirdi. Sahitlerin sehadetiyle, merkebin Hizir'in sahsi mal oldugu;

beytilmalcinin hataen merkebi zapt ettigi ortaya (;Iktl.zo Merkep vekile iade edildi.
Yava Zabiti (beytiilmalci)

Sahipsiz hayvanlara yava zabiti denilen, kadinin adamlarindan olan bu gorevli, el koyardi. Eylil 1535’te ( R.

Evvel 942), Maros isimli bir gayrimislim 6ld{. Hayatta iken merkebini Topal Kosta b. Marko isimli sahsa emanet

18 Uskiidar Mahkemesi 56, hiikiim: 45
' Eyiip Mahkemesi 61, istanbul 2011, s. 226
%0 Jskiidar Mahkemesi 9, Hiikiim: 870
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etmisti. Maros’un 6ldiigii ortaya cikinca, bu merkep yava zabiti iskender’e teslim edildi.”* Mart 1525’te (C.evvel
931) sahipsiz kayip bir esek, sahibi on aydir ctkmadigi igin, ‘zabitii’l-avabik’ gavus Hayreddin’in adami Kulaguz b.

Aslihan isimli erkege teslim edilmistir.””
Merkep Fiyatlar
On altinci yiizyilda Uskiidar'da merkeplerin resmi fiyatlari.

(Kaynak: Uskiidar Mahkemesi Sicilleri)

Hicir Vil Cinsi Fiyati Referanslar
922 Disi esek 105 akge 1,s.289
924 Boz merkeb 180 1,s.431
924 Kara esek 300 1,s.431
926 Erkek esek 100 2,s.412
926 Kéhne esek 80 2,s.427
926 esek 140 2,s.772
927 esek 150 2,s.838
942 esek 170 9,s. 355
942 esek 260 9, s. 368
955 esek 50 17,s.70
956 esek 50 17,s. 357
957 esek 60 17,s. 190
958 esek 100 17,s.313

Merkep Sahipligi iddiasi

Bazen bir merkep Uzerinde birkag kisi kisisel mlkiyet iddiasinda bulunurdu. Bu durumda kadi karar verirdi.
Konyali Gaybi b. ismail isimli bir Misliiman, Uskiidar merkezde yasayan Kastamonulu ibrahim b. ismail’in
bindigi merkebin kendisine ait oldugunu iddia etmistir. Konyali, oglunun bdyle bir merkebe binerek,
kayboldugunu séylemistir. Kastamonulu ibrahim ise, bu merkebi, istanbul’da kervansarayci bir kéfirden aldigini
iddia etmistir. Bu durumda, merkep, Uskiidar amiline emanete verilmistir. Amil, merkebin gercek sahibini

bulmakla gt’)revlendirilmi§tir.23 Baska bir 6rnek: Kadikoéyli Mihal Istamad isimli zimmi erkek, kayinpederi Manol

2 Jskiidar Mahkemesi 9, Hiikiim: 738
2 (Jskiidar Mahkemesi 5, Hiikiim: 344
3 Jskiidar Mahkemesi 2, Hiikiim: 789
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Yorgi’den bir katir ve bir merkep satin almistir. Her iki hayvanin da sahibi baskasiydi. Bu durumda damadi

Mihal’den aldigi paralari iade etmek zorunda kalmisti.**
Merkep Oldiirme

Merkebi dévmek ve éldirmek Osmanli kanunlarina gore sugtu. Agustos 1524’te (Ramazan 930) Bulgurlu koyu
ahalisi Hamza b. Abdullah isimli Misliiman erkekten davaci oldular. iddiaya gére, bu zat, merkebini aga¢ ve
taslarla d6gmus; sonra da bigakla 6ldirmistir. Baska insanlari da ya yaralamis ya da 6ldirmustir. Hamza’nin
ayagina zincir vurulmasina ragmen, Hamza ortadan kaybolmustur. U¢ erkek Misliiman, bu zatin bir kadini
oldurdigiine de sahitlik etmislerdir. Koy halkinin talebiyle tutanak diizenlenmistir. Biri imam olmak Uzere g

Miisliiman erkek bu duruma sahit olmuslardir.”®
SONUC

Klasik Osmanl doneminde, hayvanlara karsi devletin li¢ ana noktadan baktigi gériliyor. Birincisi, ekonomik ve
ticari olarak; ikincisi, eglence amagli ve Uglinclist de dini bakis a<;|5|.26 Devlet, merkep de dahil olmak tzere, ehli

hayvanlari ‘enerji/ glic kaynagi’ olarak gérmus ve miimkiin oldugunca yazili yasalarla korumaya calismistir.

** Uskadar Mahkemesi 56, Hiikiim: 276

% Uskiidar Mahkemesi 5, Hikiim: 41

% Klasik donemde, yasal olarak, hayvan haklarindan s6z edilemez. Bu hak, halkin veya belirli kisilerin kisisel bakis agisina
birakilmistir. Hayvan haklari tarihimizde modern bir kavramdir. On dokuzuncu ylizyilin sonu ile yirminci ylzyilin baslarinda
istanbul merkezli olmak tizere bu konuda birkag kitap yayinlanmistir. Cumhuriyet déneminde de bu konu {izerinde ¢ok az
yayin yapilmistir. En eski yayinlardan biri Ahmed Midhat’a (6l. 1912) aittir: Hayvanlar, istanbul 1890. Cocuklara hayvanlari
sevdirmek icin yazilmistir. Modern veterinerlik yavas yavas Osmanli imparatorluguna bu dénemde giriyor: A. Mesud-H.
Neset, Muhtasar ilm-i tesrih-i tatbik-i hayvanat-i ehliyye, istanbul 1892. Hayvanlari ameliyat etme, otopsi ve hayvan
hastaliklan (zerine ilk kitaplardan biri. Modern usiillere gore hayvan yetistirmek tizerine Ahmed Cevad, Hayvanat-i ehliyye
yetistirmek, istanbul 1896. Hayvanlari tanimaya yonelik bir kitap: Ahmed Siikrli, Hayvanat, istanbul 1905; Kdpeklerin
durumuyla ilgili ilk yayinlardan biri: géz hekimi, siyasetci Abdullah Cevdet (Karlidag, 6l. 1932), istanbul’da Képekler, Misir
1909; Hayvanlara iyi davranmak tizerine Antasvel, Hayvanat ile Hiisn-i Muamele Hakkinda, istanbul 1911. Bu kitap 1913’de
yeniden basildi. Modern veterinerlikle ilgili Prof. Samuel Abravanel Aysoy’un, Hayvanatta bi-taam diyabette klor sodyumun
vazifesi hakkinda taharriyat-1 cedide, istanbul 1918. Evcil Hayvanlarin Ozel Hastaliklari ve Tedavileri - Adiz, Yutak, Deri
Hastaliklari [Cilt: 1] 1952, Ankara Universitesi, Veteriner Fakiiltesi Yayinlari; ilm-i Emraz-1 Dahiliye-i Hayvanat-i Ehliye [1. Cilt]
1333, Askeri Matbaa istanbul; ilm-i Emraz-1 Umumiye. Baytari (Aciklama: Resimli) [2. Cilt], Sirket-i Miirettibiye Matbaas,
istanbul. Cumhuriyetin ilk yillarinda hayvan sevgisini islami bir 6dev cercevesinde inceleyen Ahmed Nazmi, Hayvan
yetistirme fazileti, istanbul 1925; Dr. Ali ismail, ilm-i Hayvanat dersleri, iki cilt, istanbul 1925; Lise ve Ortaokullar’da
okutulmak igin Ali Nadir'in hazirladigi, Hayvanat Alemi, istanbul 1925. Ortaokullar igin Hayvanat Alemi, istanbul 1928.
istanbul’da 4 Ekim 1912’de istanbul Himayei Hayvanat Cemiyeti ismiyle bir dernek kuruldu. Mahmud Sevet Pasa (6l. 1913),
bu cemiyetin énemli Uyelerinden biriydi. ittihad ve Terakki Firkasi, istanbul sokaklarinda basibos dolasan k&pekleri
toplattirlp Marmara adalarinda itlaf ettirdi. Bu dernek, Cumhuriyet doneminde de faaliyetlerine devam etti ve Ankara’da bir
sube acti. [stanbul Himaye-i Hayvanat Cemiyeti Nizamnamesi 6 Mart 1924’de yayimlandi. Cocuklara hayvan sevgisi asilamak
ve hayvanlari korumak igin yasa ve yonetmelikler hazirlamak amaciyla kuruldu. Il. Megrutiyetin ilanindan sonra hayvan
haklanyla ilgili bilgiler icin Catherine Pinguet, istanbul’'un Képekleri, Cev. Saadet Ozen, istanbul 2009, Yapi Kredi yayinlari.
Turkiye'de tarihgiler, hayvan haklari ve hayvanlarin tarihi tGzerine ¢ok az ilgi duymuslardir. Tereke defterlerinde ve mahkeme
tutanaklarinda ehli hayvanlarla ilgili bol veri var. At, deve, merkepi 6kiiz, koyun gibi eti, siitl ve derisi ise yarayan hayvalar
lizerine resmi veriler epeyce coktur. Ozellikle asiretlerle ilgili verilerde ehli hayvanlar da zikredilir. Yirtici kuslar ve
hayvanlarla ilgili epeyce resmi veri vardir. Buna karsilik sokak hayvanlariyla ilgili veriler cok az. Kisisel gbzlem olarak Evliya
Celebi, Divrigi kedisinin iran’da meshur oldugunu yazar.
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EXTENDED SUMMARY

My paper is based mainly on the Qadi registers of Istanbul of sixteenth century that they were published by
ISAM in Istanbul. In these Ottoman documents we find a kind of official proceedings on the legal rights of
domestic or wild animals from Ottoman law point of view. Some responsive Muslims and non-Muslims who live
in Istanbul of sixteenth century have filled a claim against persons who has mistreated to the animals, donkey
in particular at the courts of Istanbul. Plaintiffs obtained positive decisions from the courts in favor of animals.

We can provide some important information about the protecting of animals, especially domestic animals,
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from the Qadi registers of sixteenth century of Istanbul. In my paper, it will be given short comments on legal
proceedings. We know from Ottoman law text that all religious groups bring a suit against any persons who
does donkeys harm at the local courts legally. An interesting trial was took place in Istanbul in 1590 that an
apprentice of maker of leather goods for Sublime Port want to took local gadi to claim to have donkey. He gave
up the idea of doing having the donkey because of coming to amicable agreement. Donkeys were selling with
the court record at the court. We know from the Qadi registers of Istanbul that deposited donkeys with court
or any person for safekeeping to get back in the future. Any person who was got down donkey by force can
count this behavior as an insult in traditional and he or she opens a court case against them. Legally donkeys
can be gifted any place or any person at the court. Stray donkeys were confiscated by yava zabiti or beytulmalci
who was an official servant under the Qadi rule. We learn from Qadi registers from Istanbul of sixteenth
century that official price of donkeys were between 50 and 300 aspers in the sixteenth century in Istanbul. We
say that form Ottoman law point of view, killing of donkey was regarded a crime by the court in the sixteenth

century in Istanbul.
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