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Turk Dili ve Edebiyati tzerine ¢alismalar yapanlar 6zellikle de Tirk halk edebiyati arastiricilarini
en ¢cok mesgul eden hatta zaman zaman ¢ok farkli géruslerin ortaya konulmasina neden olan
problemlerin basinda halk siirinde “tiir” ve “sekil”den ne anlasilmasi gerektigi konusu olmustur.
Tir ve sekil konularinda tartismalar islamiyet’ten dnceki siir drneklerinden baglamakta asiklar
tarafindan icra edilen glinimizde halk siirlerine kadar uzanmaktadir. Terimler Uzerindeki
belirsizlik halk edebiyatinin yazili kaynaklarinin olmamasindan kaynaklidir. Bir siirin tir ya da sekil
mi oldugunu belirleyen unsurlarin kati cizgilerle belirlenememis olmasi da bu durumun bir
sonucudur. Bu tartismalar baglaminda kimi arastirmacilar halk siirlerini incelerken yalniz “eskal”
ve “enva”l, yani, siirlerin sekil ve konuya gore arz ettikleri ¢esitliligi degil, ezgiyi de gdzden uzak
tutmamak gerektigini ifade etmistir. Edebiyat kitaplardaki eksikligin baslica sebebini bu noktada
aramak gerektigine isaret etmistir. Bu ¢ergevede “tlir” kavraminin igerisine konu ve ezgiyi de dahil
etmislerdir. sekli de “dis”a ait bir unsur olarak géormdislerdir. Kimi arastiricilar ise “halk siirinde
sekil yoktur, tir vardir” sozlerine nazimda bigimi olusturan iki 6genin 6lgi ve uyak oldugunu
ekleyerek bir aciklik getirmis ve belli bir uyak dizeni olmayan siirlerde bicimden de s6z
edilemeyecegini ileri sirmistlr. Tium tartismalar icinde basta “kosma” olmak lizere “mani” ve
“destan” farkll gorusler dogrultusunda tasnif edilmislerdir. Bazi arastiricilar tarafindan sadece
kosma bir sekil olarak kabul gorirken bazi arastiricilar tarafindan da kosma ve mani sekil olarak
kabul géormustir bazilari ise destani hem sekil hem de tir olarak degerlendirmistir.

Yukarida da belirtildigi gibi arastiricilarin, birbirlerinden c¢ok farkh gorisler ileri slirdikleri
gorilmaistlr. Bu yazida bu gorislere yer verilecek ve tartismalarin gergevesi cizilecektir. Boylece
neredeyse yarim asirdir siire gelen bu konunun biitin taraflari bir araya getirilerek genel bir bakis
hatta bir kusbakisi saglanmak istenmektedir. Bu makale ile neredeyse yarim asirdir siire gelen bu
meseleye derli toplu bir odaklanma saglanmaya c¢alisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tir, sekil, halk siiri, kosma, mani, destan.

A GENERAL VIEW TO THE GENRE AND FORM DISCUSSIONS

ABSTRACT

The question of what should be understood from “genre” and “form” in the folk poetry is one of
the main problems of the researchers who conduct studies on the Turkish Language and
Literature and on the Turkish folk literature, in particular. The discussions on genre and form
begin from the pre-Islamic poem samples and continue with the contemporary folk poems read
by folk singers. Ambiguity concerning the terms is resulted from the absence of written sources
in the folk literature. Another reason for the ambiguity is the absence of certain boundaries
indicating whether a poem is a genre or a form. In this context, some researchers define kosma,
mani, and epic poem as form while some others accepts kosma and mani, even just kosma, as
verse form. Within the framework of these discussions, while studying folk poems, some
researchers state that not only varieties of poems in terms of form and subject but also motif
should be considered. They urged that the main deficiency of literature books should be sought
here. In this frame, they included subject and motif to the term of “type” and regarded the form
as an element of “extern”. Some researchers added measurement and rhyme to the saying of
“there is no form in the folk poetry but genre” and they asserted that there is no form for a poem
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without a rhyme form. In this discussion, kosma, in particular, mani and epic have been classified
according to different approaches. By some researchers, only kosma is accepted as a form while
some others considered kosma and mani as forms. On the other hand, epic was accepted as both
form and genre by some researchers.

As it was mentioned above, it has been seen that researchers asserted different opinions from
each others. In this study, these views will be given and the frame of these discussions will be
drawn. Thus, the sides of a half-century long matter will be got together and a general view or
even a bird’s eye view will be provided.

Keywords: Genre, Form, Folk Poetry, Kosma, Mani, Epic.

Tirk Dili ve Edebiyati tzerine galismalar yapanlari 6zellikle de Turk halk edebiyati arastiricilarini en ¢ok mesgul
eden hatta zaman zaman ¢ok farkl goruslerin ileri strilmesine neden olan problemlerin basinda halk siirinde

III

“tir” ve “sekil”den ne anlasilmasi gerektigi konusu olmustur. Tiir ve sekil konularinda tartismalar islamiyet’ten
onceki siir orneklerinden baslamakta asiklar tarafindan icra edilen glinimuzde halk siirlerine kadar

uzanmaktadir.

Halk siirinin sekil ve tlur 6zellikleri izerinde ilk kapsamli galismayi yapan, Ahmet Talat Onay’dir (Onay, 1996).
Onay, Tiirk Halk Siirlerinin Sekil ve Nev’i adli ¢alismasinda halk siirlerini incelerken yalniz “eskal” ve “enva”i,
yani, siirlerin sekil ve konuya gore arz ettikleri gesitliligi degil, ezgiyi de gézden uzak tutmamak gerektigini ifade
etmistir. Edebiyat kitaplardaki eksikligin baslica sebebini bu noktada aramak gerektigine isaret etmistir (Onay,
1996: 3). Onay, “halk siirlerinin sekilleri” ana bashgi altinda yer alan “murabbalar” basligi altinda, dsik siirinin
heceyle meydana getirilen siirlerinin sekli olan “kosma”ya da yer verir ve kosmalari, “sarki”, “musammat
kosma”, “yedekli/ayakh kosma”, “zincirli kosma”, “musammat zincirli kosma”, “zincirli yedekli musammat
kosma”, “Acem kosmasi”, “tecnis”, “dasitan” olmak Uzere alt dallara ayirir. Onay, asiklar tarafindan aruz
Olglsliyle ortaya konulan siirlerin sekilleri arasinda da “vezn-i ahar”, “satrang”, “gazel”, “selis”, “divan”,
“semai”, “kalenderi”yi zikreder (Onay, 1996: 8, 76-206). Onay’in ayrica “tekerleme” ve “dizisme”yi de asiklar
tarafindan ortaya konulan siirlerin nazim sekilleri icerisine dahil ettigi goriilmektedir (Onay, 1996: 207-216).
Onay’in goriisiine gére, “tir” kavraminin igerisine konu ve ezgi dahil edilmelidir. Onay’dan sonra Hikmet ilaydin,
Tiirk Edebiyatinda Nazim adh ¢alismasinda tiir konusunda Onay’a yakin bir gorus ileri sirmis, sekli de “dis”a ait
bir unsur olarak gdrmistir. ilaydin, konu ile ilgili calismasina éncelikle edebi eserlerde ic ve dis meselesine
deginerek baslamistir. Siiri de dis unsurun genis manasi ile dil, Gslup, komposizyon ve nazim 6zellikleri oldugu
ifade eder ve biitlin bunlarin ayni zamanda bir siirin de sekil 6zelliklerine oldugunu belirtir. i¢ unsurun ise
sanatcinin anlattigi, ruh, mana ile ilgili konu, ana fikir ve tema oldugunu belirtir. (ilaydin, 1951: 6) Dis unsuru
sekil olarak goren ilaydin, halk edebiyatinda tiir adlarinin ayni zamanda sekil olarak kullanilageldigini, halk
edebiyatinin tdrlerinin nazim sekilleriyle degil, konulari veya konuyu ele alislariyla bir de besteleriyle ayirt
edilebildigini belirtmistir (ilaydin, 1951: 73). Hikmet ilaydin, yukarida adi gecen eserinde bu edebiyatta nazim
sekillerinin sayisinin pek az olduguna ve birgok tirlerin ufak tefek farklarla ayni nazim sekli icinde ifade
edildigini belirtmistir (ilaydin, 1951: 74). Boylece ilaydin, sekil kavraminin “dis” bir unsur olduguna dikkat

cekmistir. ilaydin’in bu goérislerine paralel bir yaklasimla Hikmet Dizdaroglu, “halk siirinde sekil yoktur, tiir
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vardir” sézlerine nazimda bigimi olusturan iki 6genin 6l¢li ve uyak oldugunu ekleyerek bir agiklik getirmis ve
belli bir uyak dizeni olmayan siirlerde bigimden de s6z edilemeyecegini ileri sirmistir (Dizdaroglu, 1970:
5001). Dizdaroglu’nun yukaridaki goérisiine karsi ¢ikan Boratav sekil konusu lzerinde durur ve sekilden ne
anlasilmasi gerektigini belirtir. Boratav’a gore, halk edebiyatinda nazimh bigimler s6z konusu olunca, dis

gorindsgle ilgili 6geler, 6l¢l, uyak ve ezgi;...gibi teknik ve yapi 6geleridir (Boratav, 1982: 157).

Hikmet ilaydin, calismasinda halk edebiyatinin asil sekillerinin dértliiklerle kurulanlar oldugu ifade eder ve
bunlari iki tipte toplayarak siniflandirmaktadir: (ilaydin, 1951: 74).

a) Kosma Tipi

b) Mani Tipi

Pertev Naili Boratav da ilaydin ile ayni gériisii paylasarak, asik edebiyati ya da asik siirinin heceli érneklerinin iki
temel seklinden so6z etmektedir:
a) Kosma bigimi,

b) Mani bigimi.

Mani seklinin asiklar tarafindan az kullanildigini ifade eden Boratav, bir de aruzlu bigimler (divan, semai,
kalenderi) Gizerinde durmustur (Boratav, 1973: 26-27). Boratav, kosma bicimindeki siirlerin 8 ve 11 heceli
oldugunu ifade ederek kafiye yapisi hakkinda bilgi verir (1. bend: a b a b ya da ab cb, 2. ve daha sonraki
bendler:ddd b, e e e b...), kosmadaki son bentte sairin adini séylemesinin bir bakima bu bicimle ilgili bir nitelik
haline geldigini soyler (Boratav, 1973: 26-27). Mani bigiminin &siklar tarafindan az kullanildigini, 6zel sartlar
icinde de Tirkiye'nin kimi bolgelerinde, asiklarin bu bicimle sdylenmis siirlerine rastlandigini, bir de Hatayi,
Muhiddin Abdal gibi kimi “tarikat¢i” halk sairlerinin bu bigimde siirler séyledigini yazan arastirici, mani
bicimindeki siirlerin 6l¢lisiiniin cokukla 7’li, seyrek olarak da 8'li oldugunu, kafiye semasinin 1. bend: aa b a, 2.
bend: c cd ¢, 3. bend: e e f e... biciminde ortaya ¢iktigini belirtir (Boratav’'in asik siirindeki bicimler hakkindaki

verdigi kapsamli ve ayrintili bilgiler igin bk. Boratav, 1968).

Kopralt, Tuark halk edebiyatinin sekillerini mani, kosma ve destan olarak gérmektedir. Bu sekillerin nazim
birimleri olarak dortlikleri kabul eden Koprili en eski nazim sekli olarak mani gormekte ve sonraki devirleri de
mani dortliklerinin birleserek sagulari, destanlari, tiirkileri meydana getirdiklerini ileri sirmektedir (Képrali,
2003: 104). Pertev Naili Boratav ile Ata Terzibasi, Fuat Koprili’niin disiincesini paylasmamakta, kosma, destan,
turkd, semai...gibi ayri bir uyak orgisi bulunan tirleri mani kaynagina baglamayr dogru bulmamaktadir.

Dizdaroglu, Pertev Naili Boratav’'in Fuat Kopriili’ye katilmayis nedenlerini agiklamasini séyle aktarmaktadir:

“Kanaatimizde mani, Fuat Koprili'ntin tuyug sekli icin gosterdigi gelisme safhalari icinde miitalaa
edilmek gereken bir sekil olmalidir ve kafiyeleri ile birbirine bagli dortliiklerden meydana gelen

kosma seklindeki siirlerden, mense itibariyle tamamiyla mistakildir.” (Dizdaroglu, 1968: 215).
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“Halk siirinde, belirli kurallara bagli nazim bigimleri yoktur. (...) Halk siirinde nazim bigimleri degil, turler vardir”
(Dizdaroglu, 1968: 121-213) diyen Hikmet Dizdaroglu, bitiin siirleri “halk siiri” baghgi altina toplayarak “mani”,
“kosma”, “varsagl”, “semai”, “destan” ve “tirku”yl heceli siirlerin, “divan”, “selis”, “semai”, “kalenderi”,
“satrang” ve “vezn-i dher”i de aruzlu siirlerin tirleri olarak kabul etmektedir (Dizdaroglu, 1968: 216—-293).
Dizdaroglu, halk siirinden “halk iginden vyetismis kisilerin (ozanlarin, asiklarin) ya da bilinmeyen halk
sanatgilarinin ulusal 6lgl (hece 6lgisi) ile ve 6zel bigimlerde ortaya koyduklari manzum Uriinleri” kastetmistir

ve halk siirinde seklin esas olmadigini, tiirtin belirleyici oldugunu ifade ederek sekilleri de dogrudan “tiir”

kavrami igerisinde ele almistir.

ismail Habip Seviik’iin Edebiyat Bilgileri adli eserinde mani, tiirkii, kosma, destan...gibi tiirleri nazim bigimi
saymasini Pertev Naili Boratav elestirmis ve yanls buldugunu ifade etmistir (Dizdaroglu 1968: 213) Boratav’in
bu gorisini Dizdaroglu, “nazim bigimi yoktur, tlr vardir” sozleri ile desteklemis ve tirlerin bigimleriyle degil
ezgileri ve okunuslariyla birbirinden ayrildiginin altini gizmistir (Dizdaroglu, 1968: 213). Turkd, tiirkmani, varsagi,
ezgi, deyis, kayabasi, lU¢leme gibi tirlerde daha sonra kosma ve mani arasindaki farki kismen sekillerine ve
musikilerine baglidir (Kopralt, 1999: 183) diyen Koprill, tdrleri belirlemede musikinin 6nemine vurgu
yapmaktadir. Képrilinin bu goérisiinden hareketle Dizdaroglu, kosmanin diger kaynaklarda olmazsa olmaz
olarak goruldigu gibi mutlaka on bir heceli, varsaginin da ayni sekilde mutlaka sekiz heceli olmasinin

gerekliligini sorgulamistir (Dizdaroglu, 1968: 213).

In

Yukaridaki ¢alismalara ilaveten “tir” ve “sekil” konularinda arastiricilarin ortaya koydugu gorislerin Halk
Siirinde Tiir, Sekil ve Makam adl ¢alismasinda bir degerlendirmesini yapan M. Ocal Oguz’a gore: “Tir” kavrami
ile ilgili olarak ortaya atilan bu fikirlerin birlestigi nokta, “tir”ln belirlenmesinde “konu”nun énemli ve gerekli
oldugudur. Bu arada, Ahmet Talat Onay, Hikmet ilaydin ve Hikmet Dizdaroglu, “tiir’i belirlerken “ezgi”
Uzerinde de durmak gerektigini agiklikla dile getirmektedir. (...) Burada goruslerine yer verdigimiz arastiricilarin

Ill

“sekil” kavramiyla “dis”a dair unsurlari anladiklari gérilmektedir. Esasen “sekil” kelimesinin anlami da bu

dogrultudadir.” (Oguz, 2001: 13-14)

Tur konusundaki tartismalar sekil konusunda da benzer farkh gorisleri beraberinde getirmistir. Cem Dilgin ise
adi gecen eserinde halk siirinde mani ve kosma tipi olarak iki ana bicim olduguna deginmis ve az sayida olan
oteki bicimlerin bu iki ana bicimden ¢iktigini ileri stirmustdr. Dilcin’e gore bu durum bicim ve tiir kavramlarinin
yapisal ozellikleri ile ilgilidir. Dizelerin kiimelenisi, dizelerin hece sayisi ve uyak dizeni bakimindan o6zellik
gosterenler bicim, bicimi ne olursa olsun konu bakimindan benzerlerinden ayrilanlar da tir adi altinda
toplanmislardir (Dilgin, 2000: 279). Bu gerekge ile Dilgin, “anonim halk siiri”, “asik siiri” ve tekke siiri” ayrimi
yaparak halk siiri tiir ve sekillerini su sekilde siniflandirmistir:
A. Anonim Halk Siiri Nazim Bigimleri

1. Mani
2. Tarkd
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B. Asik Edebiyati Nazim Bigimleri

1. Kosma
2. Destan
3. Semai
4. Varsag

C. Asik Edebiyati Nazim Tiirleri
1. Gizelleme
2. Taslama
3. Kogaklama
4. Agit
C. Tekke Edebiyati Nazim Tarleri

1. ilahi
2. Nefes
3. Nutuk
4. Devriye

5. Sathiyat-1 Sofiyane
(Dilgin, 2000: IX-X)

Oguz da, adi gecen calismasinda kendi ¢alismasina kadarki gorusleri 6zetleyip genel tespitlerini yaptiktan sonra
sekil ve tir konusundaki gorislerini ortaya koyar: “Diisiincemize gore, halk siirinde “sekil”, disaridan gorulebilir
ozellikleri igine almalidir. Bu 6zellikler ise; kafiye 6rglist, nazim birimi, vezin ve siirin hacmi (misra, beyit veya
dortlik sayisinin azligi veya ¢oklugu) olabilir. Bu unsurlarn degerlendirdigimiz zaman karsimiza ¢ikan belirgin ve
kurallara baglanabilen ayricaliklari bir “sekil” adina baglamak mimkin olabilir. Halk siirinde nazim seklinin
unsurlarini belirledikten sonra, “nazim tirleri”nin birbirlerinden ayrilmasinda ise, iki temel unsurun konu ve ezgi

oldugunu kabul edebiliriz.” (Oguz, 2001: 15)

Oguz, Dilcin’in siniflandirmasindan farkl olarak icra ortamlarindaki benzerlikleri, sozIi gelenege baghliklari ve
kimi Grtnlerinin ferdi yaratmalar olmalarina karsilik kaliplasmis yapilara sahip olmalariyla bircok nazim tir ve
seklinin ortak kullanimi gibi 6zellikleri dikkate alarak , “anonim halk siiri”, “asik siiri” ve tekke siiri” ayrimi
yapmadan halk siiri tiir ve sekillerini gerekgelerini de aciklayarak su sekilde siniflandirmistir:
A) Nazim Sekilleri:
1)Mani
2) Kosma
3)Destan.
B) Nazim Tiirleri:
1) “Ezgi” agirhkli tarler (Tlrkd, varsagl, semai, kosma vb.),

2) “Konu” agirlikli tirler (Kogaklama, taslama, glizelleme, destan, ilahi, devriye, nutuk, sathiye vb.),
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3) “Ezgi” ve “konu” agirlhigl ayni yogunlukta olan tirler (Ninni, agit, mani vb.) (Oguz, 2001: 18—
20).

o on

Oguz, “varsagl” konulu bir baska yazisinda yine “varsagi”yi “ezgi agirlikl bir tiir” olarak kabul etmistir

(Oguz, 2001: 33-42).

Sakaoglu, anonim siirleri halk edebiyatinin manzum Uriinleri icerisine dahil etmektedir (Sakaoglu, 1985: 66).
“Asik siiri” ile “tekke siiri”ni “halk siiri” bashgl altinda degerlendirmenin dogru olmadigini savunun Saim
Sakaoglu, “kosma” ve “varsagl” konularinda yeni teklifler ileri sirmustir. Sakaoglu, “kosma” konulu bildirisinde,
once “asik siiri” ve “tekke siiri” Grinlerinin anonim halk siiri Grtnleri ile birlikte “halk siiri” bashig altinda
alinmasina karsi ¢ikmistir Yani, kosma, mani ve ilahinin ayni bashk altinda ele alinip incelenemeyecegini
savunmustur (Sakaoglu, 1999). Daha sonra ise “asik siirinin” tek nazim sekli olarak gordigii kosmayi kendi
icerisinde yeniden siniflandirmistir. (Sakaoglu 1999). “Varsagi” konulu bildirisinde ise Sakaoglu, “varsagi”nin bir
tir ya da sekil olmadigini, kosmalarin ezgilerine gore yapilan siniflamasinda bir alt dal oldugunu

soylemistir.(Sakaoglu, 2002).

Cem Dilgin, “asik edebiyati nazim sekilleri” bashg altinda “kosma”, “destan”, “semai” ve “varsagi”ya yer

” o« »nooun

vermektedir. “Glzelleme”, “taslama”, “kogaklama” ve “agit”1 “asik edebiyatinin nazim tirleri” bashgi altinda
toplayan Dilgin, “aruz 6lglstyle yazilan halk siiri nazim sekilleri” bashgi altinda da “divan”, “semai”, “kalenderi”,
“selis”, “satrang” ve “vezn- dhar”1 zikretmektedir (Dilgin, 2000: 305-366).
Daha once de deginildigi Gzere, “anonim halk siiri”, “asik siiri” ve “tekke siiri” Grinlerinin hepsini “halk siiri”
bashgl altinda toplayan M. Ocal Oguz, tiir ve sekiller {izerine yaptigi calismasinda “halk siiri”nin ic nazim
seklinden s6z etmektedir:

a. Mani,

b. Kosma,

c. Destan (Oguz, 2001: 18).

Oguz, bir baska yazisinda “aruzlu nazim sekilleri” bashgi altinda “divan”, “semait”, “selis”, “kalenderi”, “satrang”,

“vezn-i aher”e yer vermistir (Oguz, 2003: 517-518).

Saim Sakaoglu ise &sik siirinin nazim sekli hakkinda sunlari yazmaktadir: “Asik edebiyati Uriinlerinin ortaya
konuldugu yegane nazim sekli “kosma”dir, ondan baska sekil yoktur. Semai, varsagl ve destan onun 6zel
sekilleridir. Kosmanin giizelleme, kogaklama, taslama, agittan olusan baska 6zel sekilleri de vardir. Kosmanin bir
de kendi asil yapisi Gzerinde yapilan siislemeler vardir; bunlar da ayri bir bolimi olusturmaktadir. Ayakl,

yedekli, musammat, vb.” (Sakaoglu, 2002: 636).

Sakaoglu, asik edebiyatinin hece 6lgisliyle meydana getirilen siirlerinin yegane nazim sekli olarak kabul ettigi

“kosma”yi yapi, konu ve ezgilerine gore soyle gruplandirmaktadir:
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1. Yapilarina gore kosma
A. Asil kosma
B. Kelime oyunu ile kurulan kosmalar
1. Dedim-Dedi’li kosmalar (karsilikli konusmaya dayanir.)
2. Tecnisler (Hanelere cinash soyleyisler hakimdir.)
3. Kosma sarkilar (Hanelerin son misralari aynen tekrar edilir.)
4. Musammat kosmalar (Ara kafiyeleri vardir.)
C. Ek Getirilerek Kurulan Kosmalar
1. Ayakh kosmalar (Hane sonlarina yarim misra eklenir.)
2. Yedekli kosmalar (Hanelerin beyitleri arasina mani veya degisik sayida misra eklenir.)
C. Kelime Tasirmasi ile Kurulan Kogmalar
1. Zincirbendler (Hane sonlarindaki kafiye kelimesi bir sonraki hanenin basinda yer alir.)
2. Zincirlemeler (Misra sonlarindaki kafiye kelimesi bir sonraki misrain basinda yer alir.)
D. Karisik Kurulan Kosmalar
1. Zincirbend ayakh kosmalar
2. Musammat ayakli kosmalar
3. Musammat zincirbend kosmalar
4. Musammat zincirleme ayakl kosmalar
II. Konulari Bakimindan Kosmalar
1. Guzelleme
2. Kogaklama
3. Taslama
4. Agit
Her biri kendine has olan 6zel konu ve sdyleyisle ortaya konulmaktadir. Bu da, onlarin digerlerinden ayrilmasini
saglayacaktir.
lIl. Ezgileri Bakimindan Kosmalar
1. Varsagi
2. Semai

3. Destan (Sakaoglu, 2002: 637—638)

Asik siirinin tur ve sekilleri hakkinda bilgi veren son dénem arastiricilarindan birisi de Mehmet Yardimcr’dir.
Yardimci, 2002 vyilinda yayimlanan bir calismasinda “kosma”yi, asik siirinin “heceli tirleri” igerisinde
gostermistir. “Divan”, “semai”, “selis” gibi aruzlu bicimleri de “aruzlu tirler” icerisinde gosteren Yardimci,
“kosma”yi yapilarina gore siniflandirirken Sakaoglu’nun “Kosma Tasnifine Yeni Bir Yaklasim” adh bildirisinde
teklif ettigi siniflandirmayi oldugu gibi kabul ettigini ifade etmistir. Fakat, Yardimci, Sakaoglu’nun yaptigi tasnifte

yer alan “yapilarina goére kosmalar” bolimini oldugu gibi takip etmemis, konu ve ezgilerine gore bolimlerini

oldugu gibi benimsemistir (Yardimci, 2002: 7). Nazim bicimlerinin konu, ezgi ve ahenk bakimindan
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adlandiriimasinin nazim tiirlerini ortaya cikaracagini ifade eden Yardimci ayni ¢alismasinda Boratav ve ilaydin ile
ayni gorisi paylasarak baslica iki seklin kabul gérmesi gerektigi belirtmistir:

1. Kosma bigimi

2. Mani bigimi
Asik siiri Uzerine calisma yapan arastiricilardan Erman Artun da asik edebiyatinin hece 6lgiisiiyle meydana
getirilmis siirlerinde nazim seklinin “kosma” oldugunu savunarak “kosma”yi yapilari, konulari ve ezgileri

bakimindan Sakaoglu gibi tasnif etmistir. (Artun, 2001: 92-102)

Artun, kosmanin yani sira asik edebiyatinda diger heceli sekillerden de (mani, bayati, tecnis, cigal tecnis/yedekli
kosma, sicilleme, divan, murabba, muhammes, mistezat, semai, nefes, dibeyt) s6z etmistir (Artun 2001: 109).

Artun, “dsik edebiyatinda aruzlu sekiller” bashg altinda “divan”, “selis”, “semai”, kalenderi” ve “satranc¢”a yer

vermektedir (Artun, 2001: 110-114).

Onay ve Boratav'in “sekil” ya da “bigim”, Dizdaroglu’'nun “tir” icinde degerlendirdigi ve asiklar tarafindan aruz
Olglsliyle meydana getirilen siirlerde karsimiza ¢ikan aruzlu sekillerden de s6z etmek gerekmektedir. “Aruziu
bicimler az ¢ok bir divan siiri 6gretisinden geg¢mis asiklarin olusturduklar ve kullandiklar bigimlerdir. Aruz
Olgllerini geregince kullanmasini beceremeyen, bununla beraber buna 6zenen asiklar, aruzlu dedigimiz
bicimlerde siirler diizenledikleri kanisiyla, sadece ezgileri ve uyak diizenleri bakimindan bunlara uyan, ama
Olculeriyle 4.4+4.3=15'li (divan); 4.4+4.4=16'li (semai; dize ortasinda uyakli varyantinda her dize ikiye
boltniince: 8'li kosma seklini karsilar); ya da 3.4+4.3=14’lu (kalenderi) gibi baska bir seri “heceli bigimler”

meydana getirmis olurlar. Geng kusak asiklari artik bu bigimleri kullanmiyorlar.” (Boratav, 1973: 27)

Bu konuda Dizdaroglu’nun gorisi soyledir: “Gercek sudur ki, kalem suarasinin disindaki sazsairleri, aruzu
bilmezler; onlar deyislerini bir ezgi esliginde soylerler. Bu deyislerden bir kismi, 6zellikle cok heceli dizelerle
kurulu olanlari, aruzun kaliplarina uyabilir. Divan siirinden etkilenen kalem suarasinin aruzla yazdiklar bile, cogu
zaman, kusurlarla doludur. Sazsairlerinin aruzlu siirleri ise, irtical'e dayandigindan ve bunlar aruzu
bilmediklerinden, uzun heceli dizelerden meydana gelen deyisleri, bilgiyle ve bilingle bir caba sonucunda degil,

bir rastlanti olarak aruz kaliplarina uygun diismektedir.” (Dizdaroglu, 1968: 203)

Asik siirinde irtinii olan destan konusunda arastiricilarin cok farkh gérisleri mevcuttur. Destanin sekil mi tir mii
oldugu konusunda gerekgeleri ile cesitli goris ayriliklari bir tartisma alani olusturmustur. Bu baglamda kimi
arastiricilar destani “sekil” olarak kabul ederken kimileri de “tiir” olarak kabul etmistir. Bazi arastiricilar ise

|Il

bicim 6zelligi bakimindan hem “sekil”, konularina gére tasnif edilebilir olmasindan dolayi hem de “tiir” olarak

|H

degerlendirmislerdir. Destani “sekil” olarak degerlendiren arastiricilar arasinda Ahmet Talat Onay (Onay, 1996:
135-156) ve Cem Dilgin (Dilgin, 2000: 315—-334) yer almaktadir. Buna karsin Dizdaroglu da ¢calismasinda destani
bir “tir” olarak ele almis ve kosma tipine dahil oldugunu belirtmistir. Destanin yapisinin varsagi, semai gibi
kosmanin aynisi oldugunu aralarindaki ayrimin ise dortlik sayisi, konu, anlatim ve ezgi olmak lzere dort

noktada toplanabilecegini ifade etmistir (Dizdaroglu, 1968: 250). Boratav (Boratav, 1968: 344) ve Fuat Ozdemir

261 Erdal T. (2015). Tiir ve Sekil Tartismalarina Genel Bir Bakis, International Journal Of Eurasia Social
Sciences, Vol: 6, Issue: 20, p. (254-265).



IJOESS Year: 6, Vol:6, Issue:20 SEPTEMBER 2015

de (Ozdemir, 1991: 4) Dizdaroglu ile ayni goriisleri paylasarak destani “tiir” olarak degerlendirmislerdir. Ali
Yakici da baska bir makalesinde destani bir “tlir” olarak ele almis ve destan tirlerinin tasnifini yapmistir (Yakici,
1993: 19-23). Diger taraftan detani hem sekil hem de tiir olarak degerlendiren arastiricilar bulunmaktadir. Ocal
Oguz’'un diger halk siirlerine gbére daha fazla dortlikten olusmasi nedeniyle “bigim” o6zelligi gosterdigini
soyledigi, diger yandan aruzla ve beyitler halinde ortaya konulan érneklerinin bulunmasi ve konularina gore

III

tasnif edilebilir olmasi nedeniyle “tiir” olarak tanimladigi destani (Oguz 2001: 17) bigimsel olarak “sekil”, igerik
olarak “tiir” icerisine dahil eden baska bir calisma da Ozkul Cobanoglu’na aittir (Cobanoglu, 2000). Destanin”

tr” olarak ayrintili olarak degerlendirmesi heceli nazim tirleri bashgi altinda yapilacaktir.

Sonug olarak, asik edebiyati mahsulii olan s6z konusu siirlerin tiiri ve sekli Gzerine ylritilen tartismalardaki bu
belirsizlikler halk edebiyatinin yazili kaynaklarinin olmamasindan kaynakl olabilir. Bir siirin tir ya da sekil mi
oldugunu belirleyen unsurlarin kati ¢izgilerle belirlenememis olmasi da bu durumun bir sonucudur. Zira
Uzerinde tartisma yiritllen s6z konusu Uriinler halk mahsulii olup s6zli kiltiirden derlenmis ya da en fazla
yine halk mahsul Grinlerin yazildigi bir baska triin olan cénk ve mecmualardan tespit edilebilmis siirlerdir. Bu
Urlinlerin Gzerinde bir fikir birligine varilamamasinin en biylk etkisi varyantlasmis olmasidir. Baska bir ifade ile
sozIlU kiltirde gelenek iginde aktarilan siir her aktarmada belli bir degisiklige ugramistir. Bu sebeple siirin dis
unsurlar degistigi gibi icerigi de slrekli degismistir. Bu gibi etkilerden 6tiirii bazi arastirmacilarin sekil olarak
inceledigi bir siiri bazi arastirmacilar tir olarak ele almistir. Genel olarak arastiricilar bir halk edebiyati yaratmasi
olan bir siiri incelerken kimisi siirin dis unsurlarini 6n plana ¢ikarmis, kimisi de ayni siirin i¢ unsurlarina vurgu
yapmistir. Anonim halk siirinde oldugu gibi, asik siirinde de tiir ve sekil konusu, gegmiste 6nemli bir problem
olmus, glinimiizde de olmaya da devam etmektedir. 1950’lerde baslayan tartismalarin giiniimizde de devam
ettigi gortlmektedir. Genel bir degerlendirme yapildiginda Tirk halk siirinde nazim tirlerinin siirin konusu,
sairin anlatim tutumu (eda), siirin ezgisi ve nazim sekli gibi unsurlara dikkat edilerek belirlendigi séylenebilir.
Aslinda tlr ve sekil konusunda bir terimi acgiklarken digerine ihtiyag duyulmasi birbirine siki sikiya bagh bu iki
terimi de aciklamaktaki baska bir zorlugu beraberinde getirmektedir. Bir anlamda bir siirin nazim sekli
degerlendirilirken, o siirin dis yapi ozellerine; nazim tirl tespit edilirken dis yapi ozellikleri yani sira igyapi
ozelliklerine dikkat edilmesi gerekir. Siirin olusturuldugu nazim birimi, kafiye 6rglisi ve olglyle birlikte olusan
geleneksel kaliplasmis formlardan her birine nazim sekli denilebilir. Tiirk halk siirinde konu, anlatim tutumu,
ezgi, nazim sekli dlcutlerinden birini veya bazen de birkagini dikkate alarak yapilan tir tanimlarina nazim tdrleri

adi verilir.

Asik edebiyatindaki tiirler Uzerine vyiiriitilen bu tartismalardaki en buyiik etken tartismalarin sozlii kiltir
Urilinleri Gzerinden yapiliyor olmasidir. Bir diger etken ise sairler tarafindan sdylenen ve daha sonra divan ya da
conk ve mecmualarda yaziya gegirilen bu siirlerin sahibinin kisisel tercihleri dogrultusunda yazilmasidir. Baska
bir degisle sair kendi hayatindan, gordiiklerinden etkilenmis ve anlatmak istedigi duygu, disiince ya da olayi
yine bu dinya gorisit etrafinda sekillenen kelime diinyasindan sec¢mistir. Bu sebeple bazi durumlarda oyle
siirlerle karsilasilmaktadir ki, tarlu UGzerinde bircok tartisma ydritilebilir hatta seklini belirleyecek dis

Ozelliklerinde bile bir dizen ya da bir ortaklik goriilmeyebilir. Cénk ve mecmualarda hatta sairlerin
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antolojilerinde veya divanlarindaki bazi siirlerin tirlerini belirlemekte sikinti yasanabilmektedir. Zira siirin
guzelleme olabilecegine dair belirtiler olsa da ayni siirin iginde taslama ya da agit olabilecegi gibi belirtiler de
bulunabilir. Bu tir siirlerin gercekten sairin kendi elinden ¢ikip ¢ikmadigi zaten baska bir tartisma konusu iken
sozIU ortamda uretilen bu Urinler agisindan gilivenilirligi sorgulanabilir. Ancak siirin eldeki tespit edilmis haline
bakilarak bir sonuca varmaktan baska da bir gare ve ¢dziim yolu da gériilmemektedir. Yukarida isimleri ve
¢alismalari verilen birgok arastiricinin yani sira daha birgok arastirici da bu mesele Uzerine fikirlerini beyan
etmis, bununla ilgili makaleler ya da kitaplar yazmislardir. Elbette ki, bu konuda daha pek ¢ok arastiricinin da
ilgisini gekmistir. Ancak bu makalede ilk yazilardan baslayarak konunun ve tartismanin genisligi de gbz 6niinde
bulundurularak sadece odakl galismalar ele alinmaya ¢ahlisilmistir. Ancak hali hazirda hala konu tizerinde bir fikir

birligi saglanamamasi da alandaki tartismalarin devam ettiginin bir gostergesidir.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction

The question of what should be understood from “genre” and “form” in the folk poetry is one of the main
problems of the researchers who conduct studies on the Turkish Language and Literature and on the Turkish
folk literature, in particular. The discussions on genre and form begin from the pre-Islamic poem samples and
continue with the contemporary folk poems read by folk singers. Ambiguity concerning the terms is resulted
from the absence of written sources in the folk literature. Another reason for the ambiguity is the absence of
certain boundaries indicating whether a poem is a genre or a form. Poems on which the discussions are made
are produced by the folk and they are compiled from the verbal culture or better they are detected in poem
compilations called c6nk and mecumua, which also contain poems produced by the folk. The main reason for
the difference of opinion on these products is the variation occurred on them. That is to say that a poem
transferred traditionally in the verbal culture experienced some changes in every transfer. Thus, contents of
poems continuously changed as well as their external elements. Because of such effects, a poem is studied by

some researchers as a form while it is studied by others as a genre.
Method

In general, in their study on a poem from the folk tradition, some researchers feature external elements while
some others make emphasis on internal elements. As it was the case in the anonymous folk poetry, the matter
of genre and form became a significant problem in the dsik poetry in the past and it still continues to be a
problem in the present. It is observed that the discussions have been continuing since 1950s. This study aims
at making a regular focus on the half-century long matter. It can be said that the verse types in the Turkish folk
poetry are determined according to such elements as the subject of poem, poet’s way of expression, poem’s
intonation and verse forms. In fact, the need for emphasizing both genre and form while explaining one and
other terms brings another difficulty in explaining these closely connected two terms. When the verse form of
a poem is evaluated, poem’s external structure peculiarities; when the verse type of a poem is evaluated,
poem’s internal structure peculiarities as well as external ones should be considered. Each traditional
patterned components of a poem like verse unit, rhyming and measurement can be called as verse form. Type

definitions using one or several of such aspects as subject, way of expression, motif and verse form are called
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as verse types. In this context, some researchers define kosma, mani, and epic poem as form while some
others accepts kosma and mani, even just kosma, as verse form. Within the framework of these discussions,
while studying folk poems, some researchers state that not only varieties of poems in terms of form and
subject but also motif should be considered. They urged that the main deficiency of literature books should be
sought here. In this frame, they included subject and motif to the term of “type” and regarded the form as an
element of “extern”. Some researchers added measurement and rhyme to the saying of “there is no form in
the folk poetry but genre” and they asserted that there is no form for a poem without a rhyme form. In this
discussion, kosma, in particular, mani and epic have been classified according to different approaches. By some
researchers, only kosma is accepted as a form while some others considered kosma and mani as forms. On the

other hand, epic was accepted as both form and genre by some researchers.

The most significant reason for such discussions is that these discussions are made upon the products of verbal
culture. Another factor is that poems created by poets and then registered in divan or cénk and mecmua are
written according to personal preferences of their poets. In other words, poet is influenced by his own life and
experiences and he tells emotions, thoughts or events according to the world of words that surrounds him.
Thus, it is possible to encounter such poems that many discussions can be made about their genre. Even an
order or common point cannot be found in external peculiarities to determine poem’s form. While it is another
matter of discussion whether such poems are created by accepted poet, trustworthiness of poems from verbal
culture is debatable. However, seemingly there is no other way of reaching a conclusion except relying on the

detected version of a poem in hand.

As it was mentioned above, it has been seen that researchers asserted different opinions from each others. In
this study, these views will be given and the frame of these discussions will be drawn. Thus, the sides of a half-

century long matter will be got together and a general view or even a bird’s eye view will be provided.
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