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Bu c¢alisma, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin kiiresel vatandaslk egitimine yonelik algilarini
ortaya ¢ikarmak amaciyla yapilmistir. Nitel arastirma metodu kullanilarak yiritilen galisma,
Samsun Ondokuz Mayis Universitesi’nde egitimine devam etmekte olan 5 kiz, 5 erkek olmak
lzere toplamda 10 Sosyal Bilgiler 06gretmen adayl ile vydritilmastir. Katilimcilarin
belirlenmesinde amagli  6rneklem sec¢imi kullanilmistir.  Verilerin  toplanmasi icin vyari
yapilandiriimis gorisme formu gelistirilmis, elde edilen verilerin analiz edilmesinde de betimsel
analiz yontemi kullanilmistir. Gortismelerden elde edilen veriler, sistematik olarak kodlanarak
kategoriler belirlenmis ve okuyucu icin anlaml hale getirilmistir. Elde edilen goériisme metinleri
sistematik olarak kodlandiktan sonra, katilimcilardan alinan gorisler arasindaki farkliliklari ve
benzerlikleri belirlemek amaciyla gorisme metinleri arasinda karsilastirmalar yapilmistir.
Arastirmanin sonunda 6gretmen adaylarinin bircogunun kiiresel vatandaslik algilarinin yeterince
gelismemis oldugu gorilmistir. Ayrica 6gretmen adaylarinin bircogunun da kiiresel vatandashk
algilarini ifade ederken vatandaslik ders kitaplarinda yer alan klise ifadelerle sinirl kaldiklar tespit
edilmistir. Ogretmen adaylarinin kiiresel vatandaslik kavrami (izerinde en fazla yogunlastig
kavramlar ise hak, sorumluluk, gorev bilinci, saygi, evrensel ve kiltiirel degerler olmustur.
Arastirma sonunda kiresel vatandaslik egitimiyle ilgili olarak ilkokuldan itibaren egitim
programlarinda kiiresel konulara yer verilmesi, 6gretmenlerin ve 06grencilerin dlinyadaki
gelismeleri, alanlariyla ilgili yayinlari takip edebilmeleri ve teknolojik materyalleri kullanabilmeleri
icin onlara gerekli olan finansmanin saglanmasi gibi ¢esitli 6nerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Kiiresel vatandaslik, kiiresel vatandaslik egitimi algisi, Sosyal Bilgiler 6gretmen
aday!.

PROSPECTIVE SOCIAL STUDIES TEACHERS’ PERCEPTIONS OF GLOBAL
CITIZENSHIP EDUCATION

ABSTRACT

This study seeks to uncover prospective Social Studies teachers’ perceptions of global citizenship
education, and was conducted through qualitative research methodology with a total of 10 Social
Studies teacher candidates — five female and five male — studying at Ondokuz Mayis University in
Samsun, Turkey. Targeted sampling was used in the selection of the participants, semi-structured
interview forms were designed for data collection, and the descriptive analysis method was
chosen for data analysis. The raw data obtained from the interviews were categorized through
systematic coding and thus rendered meaningful for the reader. After each interview text was
systematically coded, all texts were compared to detect similarities and differences in the
participants’ opinions. The study findings suggest that many prospective teachers’ perceptions of
global citizenship education are not sufficiently developed. Besides, most of them confine
themselves to the clichés in the citizenship coursebooks when expressing their global citizenship
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perceptions. The prospective teachers mostly focus on the concepts of the rights, responsibilities,
duty consciousness, respect, and universal and cultural values. The study concludes with various
suggestions by the researcher such as global issues being integrated within the curricula right
from the primary school, and funding being made available to teachers and students so that they
can keep up with the developments in the world, follow relevant publications, and use
technological materials.

Keywords: Global citizenship, perception of global citizenship education, Social Studies teacher
candidate.

1. GiRis

Tarihi stregte olusan kigik birikimlerin bir sonucu olarak karsimiza ¢ikan kiresellesme, glinimiizde gerek
diplomasi ve uluslararasi politika alaninda gerekse bu alana yonelik hazirlanan akademik galismalarda en fazla
kullanilan terimlerin basinda gelmektedir (Robertson, 1999; Bayar, 2008). Hem iktisadi alanda hem de
toplumlarin ulusal yapilarindaki zayiflamaya dayali olarak varligini artiran kiiresellesme, bugiin modern diinyay
bicimlendiren en kapsamli glglerden biri olarak bilinmektedir (Amin ve Thrift, 1995). Kiiresellesme siirecinde,
toplumlar ekonomik ve siyasi yasamlarinda oldugu kadar sosyo-kiiltiirel hayatlarinda da kokli degisimlere
ugramaktadir (Gelekgi, 2005). Bu slreg ozellikle egitim alaninda, okullarda 6gretmen 6zerkliginin azaltiimasi,
mesleki egitimin ve 6zel okullarin 6n plana ¢ikarilmasi gibi bircok yapilanmanin degismesini de saglamistir
(Stromquist ve Monkman, 2000). Kiiresellesen diinyada bireylerarasi iletisim ve etkilesimin kalitesinin, diinya
pazarlarinda Ustlinligln, ulusal ve uluslararasi rekabetin sonucunun, toplumlarin geleceginin, egitime ve bu

baglamda okullara buyuk 6lgtide bagl olacag diistunulebilir (Calik ve Sezgin, 2005).

Kiresel egitim, diinyada var olan kdltiirler ve toplumlar arasindaki etkilesimleri ve baglantilari ifade eden bir
dlinya gorusiunu genglere kazandirmayl amaglayarak onlari bu istikamette yetistirmeye yonelir (Glven, 1999).
Bu baglamda egitim evrensel olmali ve bireylerin hareketliligini saglayabilmelidir (Mentis Tas, 2004: 29).
Nitekim kulresellesen diinyada egitim, bilgiyi bilmeyi, tiretmeyi ve bilgiyle yasamayi saglayan bir slregtir (Calik
ve Sezgin, 2005). Bu slrecin en ¢ok etkiledigi egitim kurumlari ise kuskusuz Universitelerdir (Karaman, 2010).
Case ve Werner (1997), ozellikle Universitelerin egitim fakultelerinde daha fazla kiresel egitim c¢abalarina
girisilmesinin énemli oldugunu vurgulayarak, 6gretmen adaylarinin bu konuda yonlendirilme ihtiyaclarinin hizh
bir sekilde karsilanmasi gereginin altini cizmislerdir. Bu baglamda Scott (2002) kiiresellesmenin Universitelere
karsi yapilan en buyik meydan okuma oldugunu One sirerek, Universitelerin kiiresellesme siirecine uyum
saglayabilmesi icin bu kurumlarin mevcut yapilarinda esneklik gostermesi gerektigini vurgulamistir. Ancak
kiiresel vatandaslik egitimi icin gerekli olan esnekligi olusturmada ulusal mifredatlar bir engel olarak

gorilmastir (Davies, Harper ve Yamashita, 2005).

Kiresel baglamda vatandashk fikri, son derece tartismali ve tanimlanmasi kolay olmayan bir kavramdir ve
yalnizca tlke sinirlari icerisindeki vatandashk anlamina gelmez. Kiiltirlerarasi etkilesimin oldukg¢a yogun bir
sekilde yasandigl glinimiizde vatandas olma, evrensel birtakim degerlerin farkina varmayi ve o degerlere uygun

bir evrensel kimlik gelistirmeyi gerektirir (Su, Bullivant ve Holt, 2013; Ozgan ve Sabanci, 2009). Evrensel
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degerlerle ulusal ve bireysel degerleri kaynastirmak ise egitim-6gretim sayesinde mimkiin olabilir (Toku, 2009).
Yeni egitim anlayisinin da egitimde kiresellesmeyi destekleyen nitelikler kazandirma islevi bulunmaktadir
(Ozkan, 2006). Ciinkii kiiresellesen diinyada, insanlarin yalnizca kendi kiiltiirlerini, tarihlerini ve dillerini
bilmeleri yeterli olmayacaktir (Sahin, 2012). Bu baglamda egitimin yeni ve temel hedefi, degisen diinya ile uyum
icerisinde yasayan, hatta dlinyaya yeni ve farkl bigimler verebilecek bireyler yetistirmek olmalidir (Polat, 2009).
Clnkl dinyanin var olan sorunlarinin Gstesinden gelmeye yonelik gosterilen her gabanin, daha demokratik ve
daha hiimanist bir diinya ingsa etmeye yonelik her arayisin, bireylerdeki insanlik bilincini ve dinyaya aitlik

kimliginin 6nemini artirdig ve kiiresel vatandaslik egitimine katki sagladigi bilinmektedir (Ozyurt, 2009).

Etkili bir kiiresel vatandas, diger bireylerin huzur ve mutlulugunu yakindan takip eden, evrensel ve toplumsal
sorumluluk bilincine sahip olan, ahlaki davraniglar bakimindan en iyi sekilde kendini ifade eden ve yasadig
toplum igerisinde etkin bicimde yer alabilen bireydir (Davies, Gregory ve Shirly, 1999). Bu baglamda mevcut
egitim sisteminden ve okullardan, kiresel diinyada elestirel disiinebilen, 6zgiir, sorumluluk sahibi, sosyal
sorunlara duyarli ve demokratik degerlere sahip etkin bireyler yetistirmesi beklenir (Sisman, Giles ve Donmez,
2010). Nitekim bir¢ok egitim kurumu da ginimizde bireylere etkili vatandas veya etkili insan olmalari yolunda
birtakim bilgi, beceri ve tutumlari kazandirmayi amaglamaktadir. Bu dogrultuda bir tilkenin gelecegi olan ilkokul
ve ortaokul kurumlarinda etkili insan veya etkili vatandas olma yolunda atilan adimlarin yerinde ve kalici olacagi
distintlmektedir (Yesil, 2002). Cunku ilkokul ve ortaokul, 6zellikle vatandaslhk bilincinin olusmasinda oldukga
onemli bir basamaktir. Bu da ozellikle ilkokul ve ortaokulda goérev yapmakta olan 6gretmenlerin etkili
vatandaslik yeterliklerini daha 6nemli hale getirmektedir (Saglam, 2012: 74). Bu dogrultuda 6gretmenin
yapmasi gereken ise derslerde 6grencilerine ideal vatandasi model olarak géstermek ve bu vatandasin sahip
oldugu 6zelliklerin mutlaka kazanilmasi gerektigini vurgulamak olmalidir (Ozmen, 2011: 438; Sisman, Giiles ve
Dénmez, 2010). Ayrica 6gretmenler farkli kultir ve gruplara mensup 6grencilere okul ortaminda daha etkin
olma ve acik kimlik olusturma noktasinda yardim ederek, yansitici kiltlrel ve ulusal kimlik gelistirmeleri icin
onlara destek olmalidir. (Banks, 2001). Bunun yani sira 6gretmenlerden derslerde genel olarak diinya hakkinda
verdikleri genel bilgilerin yani sira kiiresel ¢ercevede belirledikleri ve diger derslerle de iliskilendirdikleri icerigi

ders yili boyunca 6grencilerine aktarmalari beklenmektedir (Merryfield, 1997).

Programlarda yer almaya baslayan kiresel vatandaslk; cevresel farkindalik, dil 6grenme, kilturler arasi
sorumluluk, teknoloji okuryazarligl, diinya tarihi ve literatiri gibi cok genis bir yelpazeyi kapsamakta ve yalnizca
icerisinde bulundugu tlkenin degil, yasadigi ve sorumlulugunu Ustlendigi bir diinyanin vatandasi olma 6zelligini
tasimaktadir (Kaya ve Kaya, 2012; Kan, 2009a). Bu cercevede hazirlanan egitim programlar da 6grencileri
kiiresel dlcekte dayanismaya ve isbdliimiine hazirlayan yeni bir bakis agisi kazandirmaya odaklanmistir (Ozyurt,
2009). Diinyada gilin gectikce biylyen etnik, kiltiirel, irksal ve dini cesitlilik, programlarda vatandashk
egitimiyle ilgili ciddi degisiklikler yapilmasini zorunlu kilmistir (Banks, 2001). Son yirmi yildir ise diinyada 6gretim
programi gelistirme cabalari hizlanmis ve bircok Ulke, programlarini tekrar gézden gecirmeye baslamistir

(Oztiirk, 2009; Safran, 2011). Bu baglamda kiiresellesme siirecindeki gelismelere paralel olarak egitim sistemini
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tekrar gozden gegiren pek ok (ilke gibi, Tlrkiye de kiresellesme siirecinde bilgi toplumu olabilme yolunda

dnemli adimlar atarak, egitim sisteminde degisiklikler yapma yoluna gitmistir (Balkar ve Ozgan, 2010).

Glinimzde kiresel vatandagslik bilincini gelistirmek icin egitim sistemleri Uzerinde daha fazla ¢alisiimasina
ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu dogrultuda 6zellikle Sosyal Bilgiler egitimcilerinin, 6grencilerin yasadiklari topluma ve
dinyaya karsi ¢oklu bakis agilar gelistirmelerinde, demokratik bir anlayis kazanmalarinda ve vizyonlarini
genisletmelerinde 6grencilere firsatlar sunmasi gerekmektedir (Rapoport, 2009). Bu baglamda 6zellikle Sosyal
Bilgiler dersi kapsaminda kiiresel vatandaslk egitimine daha fazla 6nem verilmesi yararh olacaktir. Turkiye’'de
Sosyal Bilgilerde kiiresel vatandaslik egitiminin etkili bir sekilde yapilip yapilmadigini anlamaya yoénelik
¢alismalar ise oldukga sinirlidir. Dolayisiyla arastirma sonuglarinin bu konuda yapilacak olan baska arastirma ve
uygulamalara yol gosterecegi ve alanda var olan boslugu doldurmaya katki saglayacagi diisiinilmektedir. Bu
arastirmanin amaci ise, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin kiresel vatandaghk egitimine yonelik algilarini
belirlemek ve kiiresel vatandaslik egitimi hakkinda genel bir degerlendirme yapmaktir. Bu genel amaca bagli

olarak arastirma sirecinde asagidaki sorulara cevap aranmistir:
e Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin kiiresel vatandaslik algisi nasildir?
e  Kiresel vatandaslik egitimine yonelik Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin gérisleri nelerdir?

e Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin etkin kiiresel vatandaslar yetistirebilmek icin 6nerileri nelerdir?

2. YONTEM

Bu arastirma nitel bir calisma olarak tasarlanmis ve bu yontem cercevesinde durum calismasi olarak
desenlenmistir. Nitel durum galismalarinin en temel 6zelligi bir ya da birka¢ durumu ¢ok yonli, sistemli ve

derinlemesine incelemektir (Yildirim ve Simsek, 2013; Patton, 2014).
2. 1. Calisma Grubu ve Orneklem

Arastirmanin calisma grubunu Samsun Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Egitimi
Anabilim Dali’'nda 6grenim gérmekte olan 6gretmen adaylari olusturmaktadir. Katiimcilarin belirlenmesinde
orneklemi derinlemesine arastirabilmek icin amacli o6rneklem tirlerinden tipik durum 6rneklemesi
kullanilmistir.  Bu orneklem tiri ise genelde siradan bir insani, durumu ya da arastirilan olgu 6rnegini
yansitmak icin secilmektedir (Merriam, 2009). Bu baglamda arastirmanin katihmcilarini, 2013-2014 egitim-
ogretim yili 4. sinif Sosyal Bilgiler egitimi alaninda lisans egitimine devam etmekte olan esit sayidaki kiz ve erkek
toplam 10 6gretmen adayi olusturmustur. Arastirma etigi kapsaminda katilimcilarin isimleri ¢alisma icerisinde
kullanilmamistir. Bu nedenle katilimci 6gretmen adaylarina Katilimci 1 ve Katihmcr 10 arasinda degisiklik

gosteren rumuzlar verilmistir.
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2. 2. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirmada nitel arastirmalar igin 6n gorilen veri toplama ve analiz ydntemleri kullaniimistir. Bu kapsamda
arastirma verilerini toplamak igin yari yapilandiriimig gérisme yonteminden yararlanilmistir. Yari yapilandiriimis
formun gelistirme siirecinde, sorularin kapsam gecerliligini saglamak igin ilgili literatiirden yararlaniimistir.
Kapsam gegcerliligi, olglilmesi disiinilen kapsami, dengeli bir sekilde 6lgmek igin belirlenen dereceyi ifade
etmektedir (Gller, 2013). Hazirlanan sorularin glvenirligini saglamak igin uzman gorustine bagvurulmus ve iki
Ogrenci Uzerinde 6n uygulama yapilmistir. Uzman gorisleri dogrultusunda ve formun 6n uygulamasi sirasinda
tespit edilen hatalar giderilerek gerekli diizenlemeler yapilmis ve vyari yapilandirilmis goériisme formu
uygulamaya hazir hale getirilmistir. Hazirlanan formda Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin kiiresel vatandaslik
egitimine yonelik algilarini ortaya g¢ikarmak i¢in onlardan oncelikle kiiresel vatandasligi tanimlamalari, egitim
konusundaki gereklilikleri tespit etmeleri ve etkin bir kiresel vatandas olmak igin 6nerilerde bulunmalari
istenmis ve onlara bu dogrultuda sorular yoneltilmistir. Arastirmacinin katilimcilarla yiz ylze gergeklestirdigi
gorliismelerde ses kayit cihazi kullanilmis ve katilimcilarin da onayi alinarak goriismeler kaydedilmistir. Yapilan
goriismelerden sonra kaydedilen veriler bilgisayar ortamina aktarilarak yaziya cevrilmistir. Arastirma igin
hazirlanan yari yapilandiriimis goriisme formunda bulunan agik uglu sorular araciligiyla toplanan nitel veriler,
‘betimsel analiz’ yontemi kullanilarak analiz edilmistir. Bu baglamda oncelikle goérismelerden elde edilen
veriler, arastirmaci tarafindan sistematik olarak kodlanmistir. Kodlamanin ardindan kategoriler belirlenmis ve
veriler okuyucu icin anlamli hale gelmesi saglanmistir. Ayrica her bir goriisme metni, yapilan sistematik
kodlamanin ardindan, katiimci gorisleri arasindaki benzerlik ve farkliliklari belirlemek amaciyla metinler arasi
karsilastirmalar yapilmistir. Karsilastirmalar sonucunda benzer ve farkli kodlar bir araya getirilmis ve kategoriler
olusturulmustur. Elde edilen kategorilerden de temalara ve verilerdeki orintilere ulasiimistir. Bilindigi lizere
betimsel analizlerde, goérisme yapilan ya da gozlemlenen bireylerin goruslerini daha c¢arpici bir bigcimde
yansitmak amaciyla dogrudan alintilara siklikla yer verilmektedir (Yildirnm ve Simsek, 2013). Bu arastirmanin da
dogruluk ve inandiriciligini saglamak amaciyla goriisme yapilan katiimcilarin gorusleri Gzerinde herhangi bir

yorum yapilmaksizin dogrudan aktariimistir.
3. BULGULAR

Bu bolimde arastirmada ulasilmak istenen amaglar dogrultusunda katilimcilarla yapilan gérismelerden elde
edilen bulgulara yer verilmis ve agiklanmistir. Bulgular Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Kiiresel Vatandaslik
Algisi, Kiiresel Vatandaslik Egitimine Yonelik Gériisler ve son olarak da Etkin Kiiresel Vatandaslik icin Gelistirilen
Oneriler basliklari altinda incelenmistir. Arastirma bulgulari, belirlenen konu basliklari paralelinde asagida

detayl olarak agiklanmistir.
3. 1. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Kiiresel Vatandaslik Algisi

Bu bolimde katilimcilarin kiiresel vatandaslik algilarini belirlemek amaciyla onlara, Kiiresel vatandaslik kavrami

size ne ifade ediyor? Siz kiiresel vatandashgi nasil tanimlarsiniz? Sorulari yoneltilmistir. Soruya verilen yanitlar
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incelendiginde dikkati ¢ceken en 6nemli ayrinti, katihmailarin kiiresel vatandaslik algilarinin vatandashk ders
kitaplarinda yer alan klise ifadelerle sinirl olmasi ve birbirleriyle benzer ifadeler kullanmalaridir. Tablo 1'de

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin kiiresel vatandaslik algilari verilmistir.

Tablo 1. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Kiiresel Vatandashk Algisi

Kiiresel Vatandagslik Algilari Katilimcilar

“Ortak davranis kaliplarina sahip & ortak kanunlari benimseyen” Katilimar 1, Katilimci1 9

“Hak, sorumluluk ve gorev bilincini dinya bazinda kazanmig, Katilimar 2, Katilimer 3, Katilimei 4, Katilimci

dlinyaya karsi sorumluluk sahibi, insan haklarina saygil” 10
“Kendini belli bir (irka, dine, dile) gruba ait gérmeyen” Katilimci 4, Katilimci 8
“Ortak egitim almaya istekli” Katilimci 2

“Evrensel degerleri benimseyen & ortak kiltlir degerlerini Katilimar 3, Katilimci 5, Katilimci 8, Katilimci

benimseyen” 9, Katilimci 10

“Ortak duslncelere sahip” Katilimci 4

“Paylasima agik & kendini soyutlamayan” Katilimai 4, Katilimci 7
“Sorgulayan” Katilimci 4

“Dunyay! koy olarak algilayan & sinirlari olmayan” Katilimci 5, Katilimci 6, Katimei 8
“Diinyada yasanan gelismelere duyarlilik goésteren” Katilimci 7

“Genis bakis agisina sahip” Katilimcar 7, Katihmci 10
“Esitligi ve kardesligi ongoren” Katilimci 10

“Mevcut gelismelerin sentezini yapabilen” Katilimci 7

“Kendini gelistiren” Katihmci 7
“Farkindaligr yliksek” Katihmci 7

Tablo 1 incelendiginde katiimcilarin en fazla deger kategorisinde yer aldigi gérilmektedir. Bu baglamda deger
kategorisinde yogunlasan katilimcilar, evrensel degerleri benimseyen ve ortak kiltiire sahip bireyleri kiresel
vatandas olarak tanimlamislardir. Burada (izerinde durulmasi gereken temel nokta, bazi katiimcilarin kiresel
vatandashigl aciklarken yalnizca evrensel degerlerle sinirli kalmalar ve milletin yerel, kiltirel degerlerini goz
ardi etmeleridir. Ornegin Katilimcr 3’iin kiiresel vatandashg, “Yerel éiciitlere badli kalmayip, evrensel degerleri
icinde barindiran bir diinya diizeni icinde yasayan ve hareket eden vatandas” olarak tanimlamasi ve dogrudan
evrensel degerlere vurgu yapmasi katilimcinin kiiresel vatandaslik algisinda yerel élcitleri géz ardi ettiginin bir
gostergesidir. Oysaki kilresellesme, kiresel bir kiltir Gretemez. ClUnkl insanhk, kaltir olarak gecmis
kusaklardan miras olarak aldiklari norm, deger, davranis kaliplari ve diinya gorislerini korumak glidiisiindedir
(Celik, 2012: 66). Dolayisiyla uluslarin sahip oldugu kiiltirel degerler 6nemlidir. Nitekim kiresellesme de,
benzerliklerle birlikte farkhliklarin, modernlesmeyle birlikte geleneksellesmenin, evrensellesmeyle birlikte

yerellesmenin es zamanli olarak yasandigi bir slrectir (Yetim, 2004). Bu noktada Katilimci 5’in, “Belli bir ortak
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kiltiiri olusturma cabasi” olarak ifade ettigi kiiresel vatandashk kavramini kiltiirel 6gelerden soyutlamamasi
dikkati ¢eken bir ayrinti olmustur. Ayni sekilde Katilimci 8, Katilimeir 9 ve Katilimcr 10 da gorislerini ifade
ederken kiltirel ve evrensel degerlere bir arada deginmis ve kiiresel vatandaslik kavramini bitiintyle kilturel
degerlerden soyutlamamistir. Dolayisiyla bu oriintiide 2 kiz ve 2 erkek katihmcinin evrensel degerlerle birlikte
kiltirel degerleri vurgulamasi dikkati ¢cekmistir. Diger 6 katilimc ise kiiltirel ve yerel degerler lzerinde

durmamistir.

Katihmcilarin kiresel vatandaglk algilarinda ortaya ¢ikan diger bir 6riintl, diinya bazinda hak, sorumluluk,
gorev bilinci ve saygl kavramlarinin kullanilmasidir. Bu baglamda Katilimci 2, “Kiiresel diizeyde insanlarin haklari
ve insanlarin diinyaya olan sorumluluklarinin farkinda olmalari aklima geliyor” diyerek ayni sinirlarda
yasamayan insanlara karsi da sorumluluk sahibi olmanin 6neminin ve sosyal sorumluluklarda kiresel
problemlere ¢6ziim ararken haklarin evrensel boyutta da dustiniilmesi gerektiginin altini gizmistir. Katilimci 3 ve
4 de yine kiresel vatandasl “Diinyaya karsi sorumlu olmak” seklinde tanimlayarak kavrami, Katihmci 2 ile
benzer bir sekilde dile getirmistir. Katilima 10 ise “Diinya sinirlarinda insan haklarina saygili olan vatandas”

olarak tanimlayarak bugiinkii mevcut insan haklari kavramini ulus devlet oOlgeginden kiiresel vatandaslik

Olgegine tasimistir.

insanlik tarihinde yasanan dénisiimlerin sonucunda kiiresellesme, faydalarin ortaklasmasina neden olmus
bunun sonucunda da toplumsal sinirlarin sadece cografi diizeyde kalmasina ve diinyanin da bir kdy kadar kiigtik
algilanmasina zemin olusturmustur (Akgay, 2003). Nitekim Katilimci 5, Katilimci 6 ve Katilimci 8 de genel olarak
kiiresel vatandaslik tanmimlamalarinda “Sinirlarin ortadan kalktigi bir cografyada, diinyayi kdy olarak algilayan
vatandas” ifadesini kullanmis ve diinyayi global bir kdye benzetmistir. Bir diger 6riintlide ise kiiresel vatandashk
kendini belli bir (irka, dine, dile) gruba ait gsrmeyen vatandas olarak ifade edilmistir. Ornegin Katilimci 4 kiiresel
vatandashgi, “Kendini bir gruba ait hissetmeyen, bir irka, bir dine, bir dile teslim olmayan” seklinde dile
getirerek, belli bir grubun ortak tutumlarini, davranislarini ve degerlerini benimsemenin kiresel vatandaslikta
yeri olmadigini belirtmistir. Katihmci 2 ise kiresel vatandashgin egitim boyutuna dikkati cekerek “Biitiin
insanhgi kapsayan bir egitimi almaya istekli vatandas” diyerek (lkeler arasindaki bitiinlesmenin temellerinin

egitimden gectiginin altini ¢izmistir.

Katihmci 10, kiiresel vatandashg1 “Tiim diinya insanlari adina kardesligi ve esitligi 6ngéren bir kavram” olarak
tanimlayarak, kiiresel kavramlar arasinda 6nemli bir yere sahip olan esitligin cok boyutlu ve karmasik bir yapiya
sahip olan kiresellesme icerisinde diuslnllmesi gerektigine dikkati ¢cekmistir. Katihmci 4 ise “Ortak diisiince
kaliplarina sahip bireylerin kiiresel vatandas olabilecegine” vurgu yaparak aslinda kiiresellesmeyi daha once
ifade edilen karmasik yapisindan uzaklastirmak istemistir. Ancak yine ayni katilimci bir baska ciimlesinde
sorgulayan vatandastir diyerek aslinda olani oldugu gibi kabul etmeyen, yalnizca mantik ¢ercevesine oturttugu
taktirde var olan ortak kiresel dislince kaliplarini benimseyebilecegini belirtmistir. Genel olarak arastirmanin
bu boyutunda erkek 6grencilerin kiiresel vatandaslik algilarinin ve tanimlarinin, kiz 6grencilerden daha sinirli,

actklamalarinin ise daha sig oldugu tespit edilmistir. Katiimcilardan bazilarinin gorisleri ise soyledir:
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“Kiiresel vatandaslik kavrami, kanunlarin ortak oldugu ayni zamanda kanunlar déhilinde

davranislarin da ortak oldugu durumlari ifade ediyor benim igin.” (Katihmci 1)

“Kiiresel vatandaslk kavrami, 6ncelikle bana diinyanin sadece yerel élgekte algilanmamasi
gerektigini hatirlatiyor.  Clinkii kiresel olarak bir diinya kavrami var. Bu bakimdan kiiresel

vatandas olarak da diinyaya karsi sorumluluklarimizi ifade ediyor.” (Katilimci 3)

“Kiiresel vatandas kendini bir gruba ait hissetmeyip, bir irka, bir dine, bir dile tamamen teslim
olmayan vatandastir. Ayrica diinyaya karsi sorumluluklari, diisiinceleri olan ve bunlari

paylasabilen, sorgulayabilendir kiiresel vatandas.” (Katilimci 4)

“Kiiresel vatandaslik ¢ergevesinde diinya, teknolojinin de gelismesiyle birlikte, global bir kdye
dénismiistiir. Kiiresel vatandasi da bu kapsamda degerlendirmek istiyorum. Kiiresel vatandas bu
global kéyiin yarattigi ortak kiiltiirii yapilandiran ve uyan vatandas olarak diisiiniiyorum.”

(Katihmci 5)

“Diinyanin suan birgok (ilkesi var bildigimiz gibi. Her llkenin de farkli farkl insanlari farkli farki
davranis kaliplari, kiiltiirleri, gelenekleri var. Bu baglamda kiiresel vatandaslk kavrami bende
insanlarin teklestigi sistem diizenini g¢agristiriyor. Mesela Amerika’da olan bir davranisin ya da
oradaki bir kiiltiirel faaliyetin, Tiirkiye’de de uygulanabilmesi, bunun yadirganmamasi, hani bir

tabana yayilabilmis olmasini artik anliyorum ve kolayca kabullenebiliyorum.” (Katihmci 9)

Katihmcilara ayrica bu baslik altinda Tanimladigin ézelliklere sahip oldugunu diisiiniiyor musun? Saydigin
6zelliklerden hangisi ya da hangilerine sahipsin? Gibi sorular da yoneltilmistir. Bu konuda gorisleri alinan
katilimcilardan 2’si disindaki diger 8 katilimci kiiresel vatandasin sahip olmasi gereken 6zelliklerin hepsine ya da
bir kismina sahip oldugunu veya da sahip olma konusunda ¢aba gésterdigini ifade etmistir. Ozellikle kiiresel
vatandas 6zelliklerine, erkek katilimcilarin hepsinin sahip olduklarini dile getirmeleri dikkat cekicidir. Ornegin
Katihmci 3, “Evet ben kiiresel bir vatandasim. Kendi sorumluluklarimin bilincindeyim. Kendi sinirlarimi bildigim
icin de otomatikman evrensel sorumluklarimi biliyor ve 6zglirliiklerimi bu sekilde kullaniyorum” diyerek kiresel
vatandashigin sorumlu bir vatandas olmaktan gectigini ve kendisinin de bu anlamda sorumluluk sahibi bir birey
oldugunu vurgulamistir. Katilimci kiz 6grenciler ise bu konuda daha objektif bir tutum sergileyerek icinde
bulunulan sartlarin tamamen kiresel bir vatandas olma imkani saglamadigini, dolayisiyla kismen de olsa
saydiklari 6zelliklerin yalnizca bir béliimiine sahip olduguna deginmistir. Ornegin Katimci 9, “Tiim 6zelliklere
sahip degilim. Timiine sahip degilim derken de bu konudaki ¢cabalarim bitmedi, elbette tam anlamiyla biitiin
ozelliklere sahip olmaya ¢alisiyorum. Ama sartlar bazen elimizi kolumuzu baglayabiliyor. Yani o yiizden elimden
geldigince, cagi yakalamaya calisiyorum. Ama bunu ne kadar gerceklestirebildigimi de artik siire¢ gésterecektir”

diyerek bu konudaki mevcut sartlari géz ardi etmemis ve ¢abalarinin devam ettigini gostermistir.

37 Egiiz, S. (2016). Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Kiiresel Vatandaslik Egitimine Yonelik Algilari,
International Journal Of Eurasia Social Sciences, Vol: 7, Issue: 24, pp. (30-49)



IJOESS Year: 7, Vol:7, Issue:24 SEPTEMBER 2016

3. 2. Kiiresel Vatandagshk Egitimine Yonelik Goriigler

Bu baslik altinda katilimcilara Kiiresel vatandaslik editimi konusunda neler diisiiniiyorsun? Ulkemizde yapilmali
mi ya da nigin yapilmali? Sence béyle bir egitim gerekli mi? Turiinden sorular yoneltilmistir. Tablo 2'de

katimcilarin kiresel vatandaslik egitimine yonelik gorisleri bulunmaktadir.

Tablo 2. Kiiresel Vatandaslik Egitimine Yonelik Gorusler

Kiiresel Vatandashk Egitimine Yonelik Ogrenci Goriisleri Katimcilar

“Yaparak yasayarak Ogrenen insan kiresel vatandas olma Katihmar 1
konusunda bir adim 6ndedir.”

“Kuresel vatandaslik egitimi teoride kalmayan, daha ¢ok Katilimar 2, Katilimci 10
uygulamaya donik egitimdir.”

“iIkégretimden itibaren kendi hak ve sorumluluklarini bilen Katilimci 3
bireyler yetismesine 6ncelik veren egitimdir.”

“Diinyadaki gelismeleri takip ederek bunlar kendi Ulkesindeki Katilimc 4
gelismelerle birlikte sentez yapabilecek bilgi birikimini saglayarak
entelektiel bireylerin yetismesine olanak veren egitim.”

“Temeli saygl ve hosgoriiye dayanan egitim, insanlara saygi Katilimai 5, Katilimci 7
duymayi, birbirlerine hosgorili davranmayi, 6zgliven sahibi
olmalarini 6gretmek.”

“Egitim alaninda butiln insanlara esit firsatlar taniyan egitim.” Katilimci 6
“Okuma ve arastirma yetenegi kazandiran egitim.” Katilimei 7
“Bilim ve teknoloji anlaminda bir ortak paydada bulusabilmeyi Katihmci 8

mimkiin kilan, ortak bir kiltiirel paydada bulusabilmek icin
ortak bir dil egitiminin de zorunlu oldugu egitim, uygulamalarin
onem kazandigi egitim.”

“Cagl yakalayabilmis, insanlari modernlesme anlaminda tek bir Katihmci 9
payda da birlestirebilmek anlamina gelen egitim.”

Arastirmada genel olarak kiz 6grenciler, erkek 6grencilerden daha olumlu bir tutum sergilemis ve bdyle bir
egitimin gerekliligi konusunda mevcut sistem (zerinde yapilmasi planlanan diizenlemelerin bir an o6nce
tamamlanmasi gerektigini belirtmistir. Kiresel egitimin gerekliligi konusunda Katilimci 5 ve Katilimcr 8'in
disindaki diger tiim katihmcilar olumlu goéris bildirmistir. Bu baglamda 6zellikle béyle bir egitimin daha ilkokul
siralarindayken verilmeye baslanmasinin sart oldugunun altini ¢izmislerdir. Ornegin Katiimci 4, “Ulkemizde
yapilmali zaten ge¢ kalinmis bir uygulama. Ciinkii béyle bir egitim ilkokuldan baslayip iiniversiteye kadar devam
etmeli” diyerek bir bakima kiiclik yaslardan itibaren bu egitimin alinmasi gerekliligini vurgulamistir. Buna karsin
Katiimci 8 ise “Ulkemizde yapiimamali. Ciinkii bilim teknoloji alani, ortak bir paydada bulusmak icin sart. Ancak
gelenek ve gdérenek bakimindan, kiiltiir bakimindan, din bakimindan her zaman farkli oldugumuzu, ortak

paydada bulusmamizin da bu anlamda ¢ok zor oldugunu diistiniiyorum” sézleriyle her yoniyle bu egitimi
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yapmamiz gerektigini ancak kilturel degerleri de goz ardi etmemenin sart oldugunu ciimlelerinde vurgulayarak,
katilimcilarin bircoguyla karsit bir fikre sahip oldugunu gostermistir. Ayni sekilde Katihmc 5 de kiresel

vatandaslik egitimiyle dayatilmak istenen ortak kiiltlir kavramina su sozleriyle karsi ¢cikmistir:

“Boyle bir egitim verilmesi diisiincesine gercek anlamda destek veren bir insan degilim. Ciinkii her
tilkenin kendine has kiiltiirii, 6zellikleri ve birgcok farkl taraflari var. Yani ortak bir kiiltiir olusturma

cabasini gereksiz ve yanlis sonuglara neden olabilecegini diisiiniiyorum.”

Yine Tablo 2 de katilimcilarin kiresel vatandaghk egitimiyle ilgili olarak cgesitli tanimlamalarda bulunduklari
gorilmektedir. Bu baglamda tabloda yer alan gorusler incelendiginde, kiresel vatandashk egitimine iliskin
olarak 6grenciler, birbirinden farkh gorisler ve tanimlamalarda bulunmuslardir. Ancak yalnizca 2 kategoride
benzer goriislere vurgu yapilmis, diger kategorilerde ise birbirinden farkli gériislerin ifade edildigi gorilmdstr.

Katilimcilarin kiresel vatandaslik egitimiyle ilgili gbruslerinden bazilarina agagida yer verilmistir:

“Kiiresel vatandaslk egitimi bence daha ¢ok uygulamaya déniik olmali. Mesela okullarda segcim
sandiklarr kurulmali, yani bu sadece Cumhurbaskani segerken ya da herhangi bir yerel secimde

olmamali hayatin igine indirgenmelidir.” (Katimci 2)

“Oncelikle bunu ilkégretimden baslatmalyiz. Ciinkii ilkégretim de kendi hak ve sorumluluklarini
bilen 6grenci, ortadégretimde seviye atlar, kendi hak ve sorumluluklarini benimser. Yani siyasal
haklar olsun, kisisel haklar olsun, bunlari kii¢iik yasta égrenen 6grenci, yasi ilerledikgce zaten belli
bir seviyeye gelir. Yiiksekégretime de gelince otomatikman kiiresel bir vatandas seviyesine ulasir.”

(Katihmci 3)

“Verilecekse bdyle bir egitim kesinlikle siyasi, sosyal, ekonomik ve giincel konularla ilgili

olmalidir.” (Katihmci 5)

“Ktiresel vatandaslik egitimi dedigimizde, biitiin hatlariyla her topluma ayni egitim verilebilir mi?
Burada bir soru isareti var aslinda. Ciinkii ayni (ke icerisinde bile, ¢ok farkl kiiltiirlerde
yetisiyoruz. Insanlarin birbirine saygili olmalari, birbirlerini elestirmemeleri konusunda belki
toplumlarin diinya gériisleri birazcik gelisebilir. Ama bu egitimi vermek biraz zor gériiniiyor.
imkénsiz kesinlikle degildir. Oncelikle yani bir editim &égretimde matematik ya da fizik
6gretmektense; insanlara saygi duymayi, birbirlerine hosgdriilii davranmayi, 6zgiiven sahibi

olmayi égretmek daha mantikl.” (Katihmci 7)

“Kiiresel vatandaslik egitiminin  yapilmasi  gerektigini ancak yararli  olamayacagini
diistinenlerdenim. Ciinkii bu biraz da teoride kaliyor. Pratige indirgenmesi, uygulanmasi zor

olabiliyor.” (Katilimci 10)
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Yine bu baglk altinda égrencilere etkin bir kiiresel vatandaslik egitimi yapilabilmesi icin Ogretim programinin
icerigi sence nelerden olusmali? Sorusu yoneltilmistir. Bu kapsamda programa iliskin olarak katiimcilarin
bircogunun hem mevcut programla ilgili bilgilerinin sinirl oldugu hem de konuya iliskin olarak 6neri
gelistirmekte zorlandigi tespit edilmis; katimcilarin hepsinin daha ¢ok genel degerlendirmede ve Onerilerde
bulundugu goézlenmistir. Ayrica bu konuda 6neride bulunan bazi katilimcilarin olumsuz tutum sergiledikleri
tespit edilmistir. Ornegin Katilimci 5, “Aslinda kiiresel editim cok genis bir alan diye diisiiniiyorum. Egitim
birazda kiiltiir aktarimi demek. O halde biz kiiresel egitimde hangi kiiltiirii égrenciye verecegiz. Hani tamam
diinya kiiltiiriinii verecegiz ama hepsini bu anlamda tek bir programla verebilmemiz ne kadar mimkiin? Bu
bence biraz zor gériiniiyor. Hani birine verip, digerine vermedidimiz zaman bu sefer ne olacak? Bizim
yapacagimiz diizenlemelerin kiiresel anlamda bir anlami olacak mi, tabiki olmayacak” diyerek kiresel
vatandaslik egitiminde kultlrel 6gelerin engel yaratacagini ve dolayisiyla programi revize etmenin mimkiin

olamayacagini sozleriyle vurgulamistir.
3. 3. Etkin Kiiresel Vatandaslik icin Gelistirilen Oneriler

Calismanin bu son boliminde katihmcilar etkin bir kiresel vatandaslik egitimi yapilabilmesi icin gesitli
dnerilerde bulunmustur. Bu dogrultuda katilimcilara, Ulkemizde etkin kiiresel vatandaslar yetistirebilmek igin
Gnerilerin nelerdir? Sorusu yoneltilmistir. Tablo 3’te katiimcilarin etkin bir kiiresel vatandas olabilmek igin

gelistirdikleri oneriler bulunmaktadir.

Tablo 3: Etkin Kiiresel Vatandaslik icin Gelistirilen Oneriler

Oneriler Katihimcilar

“Maddi oOgeler insan hayatindan c¢ikarilmal, insanlar sevdikleri isi Katihmci 1
yapmalari konusunda tesvik edilmeli”

“Hem aile hem de okulda bu egitim verilmeli, Ogretmen egitimine 6nem  Katiimci 1, Katimci 6, Katilime 8

verilmeli”

“Sik sik konferans ve seminerler verilmeli” Katilimar 2, Katilimcei 6, Katilime 9,
“Universitelerden ziyade ilkokul siralarinda uygulamalar yapiimali” Katilimer 2

“Medya ve kitle iletisim araglari etkin kullaniimali” Katilimar 2, Katilimci 3, Katilmer 9

“Dinyadaki sorunlar sinif ortamina getirilerek ¢6zim o©nerileri  Katihmc 2
gelistirilmeli, 6rnek olaylar kullaniimal”

“Insanlar kiiresellesme siirecinde aktif kilinmall” Katilimer 2
“Zorunlu ders olmal” Katihmar 3

“Ilkokuldan yiiksekdgretime kadar bu ders olarak kademe kademe her Katimar 3, Katihmci 4, Katilima 6
sinifta verilmeli”

“Kitap basiimali” Katilimci 4
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“Farkli kiiltrler insanlara tanitilmali” Katilimar 5, Katilimer 7
“Egitimde firsat esitligi saglanmall” Katilimci 6

“Okuma sevdirilmeli” Katihmcar 7

“Insanlarin gorislerine karsi saygl duyma 6gretilmeli” Katilimei 7

“Dil egitimine 6nem verilmeli” Katihmci 8

“Ulke ilk olarak kendini revize etmeli” Katihmar 10

Katilimcilarin birgogu kiresel vatandaslikla ilgili birbirinden farkli 6neriler yaparken, bir kismi ise benzer 6neriler
gelistirmistir. Birbirleriyle benzer 6nerilerde bulunan Katimci 1, Katilimci 6 ve Katilimci 8 ozellikle egitim
konusunda cesitli onlemler alinmasi gerektiginin altini gizerek hem aile hem de okulda kiiresel egitimin
verilmesi gerektigini vurgulamistir. Ayrica katihmcilar 6gretmen egitimine de bu kapsamda deginmislerdir.
Ornegin Katiimci 8, “Temel olarak kiiresel vatandashk editiminin okuldan baslamasi gerekir. Bunun icinde
oncelikle kiiresel vatandaslk bilincini égrencilere kazandirabilecek dgretmenlerin yetistirilmesi gerekir”
sozleriyle o6gretmen egitiminin bu sirecte onemli oldugunu vurgulamistir. Katilimcilarin 3’0 ise kiiresel
vatandaslik egitiminde yapilacak etkinliklerin 6nemine vurgu yaparak sik sik konferans ve seminer verilmesini
istemistir. Yine bu silirecte 3 katihmci da kitle iletisim araglarinin etkin olarak kullanilmasi gerektigini
vurgulayarak kiresellesme sirecinde iletisim araglarinin giicliniin kullanilmasinin énemli oldugunu dile
getirmistir. Kiresel vatandaslk egitimini Katihmcr 3, Katihmc 4 ve Katihmc 6 da ilkokuldan yiksekogretime
kadar ders olarak kademe kademe her sinifta verilmesi gerektigi yoniinde goris bildirmistir. Diger katihmcilar
da birbirinden farkh bir takim o6nerilerde bulunmustur. Katimcilarin gelistirdikleri onerilerden iceren

gorislerden bazilar soyledir:

“Etkin kiiresel vatandas yetistirebilmek icin dedigim gibi aile boyutu bu konuda ¢ok énemli diye
distiniiyorum. Odretmen boyutu ikinci derecede énemli. Ogretmen bir 6drenciye yaparak
yasatarak bir seyler é§retmeli. Ikisi tam olursa édrencinin yapacadi pek bir sey kalmaz diye

diistintiyorum.” (Katihmcr 1)

“Uygulamaya déniik bazi ¢alismalar yapilabilir. ikincisi televizyonlar, iletisim araglari bunlar igin
kullanilabilir. Bana g6re vatandaslik egitimiyle ilgili olarak bu arag¢lar dogru sekillerde
kullanilmiyor ve istenilen élgiide bu teknolojilerden yararlanilamiyor. Bu konuda diizenlemeler
yapilabilir. Ayni sekilde alan uzmanlar yetistirilebilir. ilkokuldan itibaren cocuklara bu sekilde alan

uzmanlan tarafindan ders verilebilir.” (Katiimci 2)

“Etkin olabilmesi icin ilk énce egitim sisteminin bunun lizerine biraz yogunlasmasi gerekir. Kitap
basilmasi gerekiyorsa basilsin. Ondan sonra diger siyasi, sosyal, ekonomi gibi alanlari da iceren
konular bir araya getirilip kitap basilabilir ve bir ders olarak sunulabilir. Bunlar oldugu zaman ise

zaten égrenciler kendilerini daha faydali hissedebileceklerdir.” (Katilimci 4)
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“Oncelikle insanlara bizim kiiltiirimiizden daha farkli kiiltiirlerin olabilecedi anlatilarak, bu
insanlar ve iilkeler tanitilabilir. Bu anlamda égrencilere daha fazla gérsel sunumlar yapilabilir.
Ornedin 23 Nisan’da iilkemize disaridan, farkh kiiltiirlerden égrenciler geliyor. Bu gibi etkinlikler

kdltiirleri tanima amaciyla kullanilabilir.” (Katiimci 5)

“Okullarda seminerler diizenlenebilir, hatta ¢ok da ileriye gidiyorum bu anlamda bir ders bile

olabilir. Yani kiiresel diinya diye bir ders bile olabilir.” (Katilimci 6)
4. TARTISMA ve SONUG

Gunimuzde degisen dinya kosullarinda etkin bir kiiresel vatandas olabilmek, farkli kimliklerin var oldugunun
bilincinde olarak, genis bir bakis agisiyla diinyadaki yasanan gelismeleri ve degisimleri yakindan takip etmeyi
gerektirir. Arastirmaya katilan Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin kiresel vatandaslik egitimine yonelik
algilarini belirlemek amaciyla yapilan bu galismanin sonucunda katilimcilarin birgogunun kiiresel vatandashk
algilarini ifade ederken vatandashk ders kitaplarinda yer alan klise ifadelerle sinirlh kaldigi ve genel olarak
birbirleriyle benzer ifadeler kullandigl tespit edilmistir. Bu baglamda arastirmada katiimcilarin kiresel
vatandaslik kavrami Gzerinde en fazla yogunlastiklari kavramlar hak, sorumluluk, gérev bilinci, saygi, evrensel ve
kiltirel degerler olmustur. Ancak diinya lzerinde birgok insan kiiresellesmeyi ve kiiresel vatandaslik kavramini
teknoloji baglaminda tanimlamaktadir (Hytten ve Bettez, 2008). Bilindigi lzere bilisim ve iletisim teknolojileri
gin gectikce gelismekte, bu teknolojilerin kullanildigi araglar yayginlasmakta ve egitim alaninda
kullanilmaktadir. Bu bakimdan katiimcilarin  yogunlastiklari kavramlar arasinda bilisim ve iletisim

teknolojilerinin yer almamasi diistindrtctddr.

Degerler toplum igerisinde bireylerin hayatini teminat altina almayl saglayan ve onlarin yasantilarini
kolaylastiran toplumsal davranis kaliplari olarak bilinmektedir (Ozkan, 2010). Arastirmanin degerler
kategorisinde katilimcilarin en fazla evrensel degerler ile ortak kiltiir degerlerini benimseyen ifadelerinde goris
birligine vardig tespit edilmistir. Ancak burada dikkati ceken ayrinti, degerler kategorisinde bazi katilimcilarin
evrensel degerlerin 6nemi Gzerine diusincelerini ifade ederken, ayni katihmcilarin yerel, kiltirel degerleri goz
ardi etmis olmasidir. Nitekim bilgi toplumunun en 6nemli olgularindan biri olan kiresellesme, kdlttrlerin
birbiriyle etkilesmesi sonucu, evrensel bir diinya kultird olarak diistinilmekte ve yerel kiltirlerin de kendini
korumasi ekseninde dnem teskil etmektedir (Oktay ve Esmer, 2008). Dolayisiyla evrensel degerleri, toplumsal
yaplyl meydana getiren en onemli bagi olusturan kiltirel degerlerden soyutlamak mimkiin degildir. Bu
noktada katilimcilardan bazilarinin da kiresel vatandasi, evrensel degerleri benimseyen vatandas olarak
gormeleri, kiltirel ve yerel 6zellikleri gbz ardi etmeleri distinduricidir. Robertson da (1999), kiresellesmeye
yonelik analizlerde kultirin her zaman “ikincil bir olgu” olarak ele alinmis olmasina ve tim kiiresellesme
tartismalarinin da ekonomi temelinde yapilmis olmasini elestirerek, kiiresellesmeye yonelik yapilan analizlerde
kiltaran goz ardi edilmemesi konusunda israrci bir tutum icerisinde olmustur. Yine arastirmada McLuhan’in
(2001) kiiresel kéy kavramsallastirmasiyla ayni dogrultuda katilimci gérislerinin yer aldigl da tespit edilmistir.

Aslinda bu tabir bir bakima kiresel bir kiiltirtin varhgina isaret etmektedir. Ancak Balay (2004), ulusal sinirlarin
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yok sayilip, milli egemenlik ve bagimsizlik gibi kavramlarin iginin bosaltiimasini, Glkelerin ulusal btlnlGgu
koruma ile kiresellesme siirecinin disinda kalmama ikileminde olmasini kiresellesmenin olumsuz etkileri
arasinda gostermis ve bu dogrultuda katiimcilarin aksine kiiresel bir kiiltiire ya da béyle bir kiltir yaratilmasina

karsi gtkmistir.

Diinyadaki degisime yonelik egilimler izlendiginde, baslica on temel kiiresel degerin ya da ortak degerin giderek
onem kazandigi gézlemlenmektedir. Bunlar; adalet, 6zgirlik, refah, uzlasma, hosgori, baris, bilgi, diizen, ahlak
ve kalite olarak bilinmektedir (Altunay ve Yalginkaya, 2011). Bu arastirmada da hak, sorumluluk, gérev bilinci ve
saygl kategorisinde katimcilarin buyilk bir boliminin benzer degerler lizerinde fikir birligine vardig
gorilmastdr. Yine katihmcilarin birgogu kiiresel vatandasin; hosgoriili, birbirlerine karsi sevgi ve saygi gosteren,
glven duyan, esitlige onem veren nitelikleri barindirdigini ileri siirerek manevi degerlerin 6neminin altini
cizmistir. Katilimcilarla paralel goriiste olan Goss (1997), calismasinda insanlar tarafindan en ¢ok tercih edilen
degerleri sorumluluk, catismadan kaginma, yeterlilik, gtivenilirlik, dogruluk, dirtstlik, saygl olarak siralamistir.
Ayrica katilimcilarin buyik bir bolimU siraladiklari niteliklerin bir kismina sahip olduklarini ya da sahip olma
konusunda c¢aba gosterdiklerini ifade etmislerdir. Bilindigi tGizere kiresel vatandaslik aktif ve sorumlu hareket
etmeyi gerektirir (Kan, 2009a). Katiimcilarin da kiiresel vatandas olma konusunda istekli olmalari kiresel
egitimin uygulanabilirligi agisindan 6nemlidir. Kiiresel diinyada sorumluluk almaktan kaginmayan ve kiiresel bir
vizyona sahip etkin vatandaslarin yetistirilmesi yalnizca etkili yapilan kiiresel vatandaslik egitimiyle
gerceklestirilebilir. Bu baglamda kiiresel egitimin gerekliligi konusunda Katilimci 5 ve Katilimcr 8’in disindaki
diger tim katilimcilarin olumlu goéris bildirmeleri ve bu tip bir egitimin verilmesi zorunlulugunu dile getirmeleri,
s6z konusu egitime destek verdiklerini ortaya koymustur. Ayrica kiiresel vatandaslik egitimine yonelik olarak kiz
ogrencilerin erkek 6grencilerden daha olumlu bir tutum sergiledigi ve boyle bir egitimin gerekliligi konusunda
ongorilen dizenlemelerin bir an dnce yapilmasi gerektigi noktasinda da kiz 6grencilerin daha yapici goriislerde
bulundugu tespit edilmistir. Bu durum ise kiz 6grencilerin kiiresel vatandaslik egitiminde erkeklere oranla daha
duyarli oldugunu gostermistir. Bu sonuglarla paralel olarak Ferreira da (2011) ¢alismasinda kiz 6grenciler lehine

kiiresel sosyal konulara karsi tutum ve farkindaliklarinda olumlu yénde sonuglara ulagsmistir.

Programa iliskin olarak da katilimcilarin birgogunun mevcut programla ilgili bilgilerinin sinirh oldugu
belirlenmistir. Bu noktada ¢ogu katilimci kiiresel vatandasliga programda yer verilmemesini elestirmistir. Oysaki
Turkiye’de, Sosyal Bilgiler programinin genel amaglari icinde yer alan “insanligin bir pargasi oldugu bilincini
taslyarak, Ulkesini ve diinyayi ilgilendiren konulara duyarlilik gosterir” aciklamasi kiresel vatandaslik tanimini
iceren bir amactir (MEB, 2005) ve uzun yillardan bu yana programda yer almaktadir. Ancak Sosyal Bilgiler
programinin amag ve vizyonunda, kiresel vatandaslikla ilgili degerlerin yer almasi elbette ki yeterli degildir.
Bunlarin uygulaniyor olmasi da énemlidir. Bu baglamda Kan (2009b), egitim programlarinda, yeni ve daha genis
bir kiresel vatandas modeli cizilmesi gerektigine dair 6neride bulunarak bu amagla uygulamaya doénik uzun ve
kisa vadeli plan ve proje g¢alismalari yapilmasinin yerinde olacagini vurgulamistir. Elbette egitim programlarinin
kiiresel potansiyeli sinirsizdir. Bu baglamda egitimcilerin lisans diizeyinde mevcut kiiresel gelismeler paralelinde

dinyadaki vatandaslik egitimi programlari ve derslerini de géz 6ninde bulundurarak egitim programlarini
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yeniden tasarlamalari gerekir. Cunk(d kiresel gelismeler egitim programlarinin igerik ve sunumunu da
etkilemektedir. Mevcut egitim programiyla ilgili olarak goris bildiren katiimcilarin birgogunun bu konuda
bilgilerinin sinirll oldugu ve programa yonelik kiiresel igerik gelistirmekte zorlandiklari tespit edilmistir. Bu
konuda katilimcilarin daha ¢ok genel degerlendirmede ve 6nerilerde bulunduklari belirlenmis; bazi katilimcilarin
ise olumsuz tutum sergiledigi gérilmdistir. Etkin bir kiiresel vatandaslik icin katilmcilar tarafindan gelistirilen
onerilerin de c¢ogunlukla egitim boyutunda O©neriler oldugu tespit edilmistir. Kiiresellesmenin egitim
sistemlerinde kokli degismelere neden oldugu bilinen bir gercektir (Geng ve Eryaman, 2008). Bu baglamda
katihmcilarin da, yalnizca egitime yonelik oneriler gelistirmesi, mevcut egitim yapisindaki kiiresel vatandaghk

egitimindeki eksikliklere bir dlglide agiklik saglamistir.

Kuresel vatandashk egitimiyle ilgili olarak ilkokuldan itibaren egitim programlarinda kiresel konulara genis
Olglide yer verilmelidir. Ayrica 6gretmenlerin ve Ogrencilerin diinyadaki gelismeleri, alanlariyla ilgili yayinlari
takip edebilmeleri ve teknolojik materyalleri kullanabilmeleri icin onlara gerekli olan finansman saglanmalidir.
Yine yabanci yayinlarin ve giindemin takibi igin yabanci dil egitimine 6nem verilmesi de yerinde olacaktir.
Nitekim Kaya ve Kaya (2012) calismalarinda yabanci dil bilen katihmcilarin yabanc dil bilmeyen katilimcilara

gore kiresel vatandaslik algilarinin yiiksek oldugu sonucuna ulagmistir.
5. ONERILER

GunlUmuzde kiresel egitimi kavram olarak irdeleyecek, literatliir tarama modelinde arastirmalar yapilmali,
arastirmacilar 6gretmen ve 6grencilerin kiresel egitime iliskin gorusleriyle ilgili bilimsel arastirma sonuglarini
yayinlamaya 6zendirilmelidir. Ayrica kiresel vatandaslk egitimine iliskin olarak diger diinya (lkelerinin bakis
actlarini saptamaya donik karsilastirmalarin da yer aldigi arastirmalar yapilmalidir. Nitekim yurtdisinda yapilan
arastirmalarin bir cogu da ampirik ve ulkelerarasi karsilastirmalarin kullanildigi calismalardir (Hahn, 1999; Evans,
2006; Mundy ve Manion, 2008; Howe, 2012; Tormey ve Gleeson, 2012; Miller, 2013). Turkiye’'de ise kuresel
vatandaslik egitimiyle ilgili ampirik arastirmalarin sinirli sayida oldugu tespit edilmistir. Ampirik bulgularin
yetersizligi de maalesef istenilen diizeyde karsilastirma yapmaya olanak vermemistir. Bu baglamda daha genis
kapsamli ve ayrintili analizlerin kullanildigi calismalar desteklenmeli, egitim siregleri ve egitim sistemi Uzerine
kiiresellesme olgusunu goz oniinde bulundurarak analiz edilmesine olanak saglayan calismalarin yapilmasi

tesvik edilmelidir.
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EXTENDED SUMMARY

Introduction

In the global age, citizenship no longer means citizenship within the borders of a country. In general, a global
citizen is one that takes an interest in other people’s well-being and happiness, displays ethical behaviour,
follows current events for better self-expression, is conscious of the duties of the global community, and
actively participates in their society. Educational systems currently need more and more revision so that the
consciousness of global citizenship can be developed. This consciousness needs improving and updating within
our current educational systems. It would be useful to attach even more importance to global citizenship
education and to the development of this consciousness particularly in Social Studies classes. Studies on the
efficiency of global citizenship education in Turkey are few and far between. In this context, the findings of the
present study are expected to guide future studies on this topic and contribute to the filling of the gap in this
field. This study seeks to uncover prospective Social Studies teachers’ perceptions of global citizenship
education and make a general assessment. In light of this main objective, answers were sought to the following

research questions:
e How do prospective Social Studies teachers perceive ‘global citizenship’?
e  What are the opinions of prospective Social Studies teachers as regards ‘global citizenship education’?
e  What are the suggestions of prospective Social Studies teachers for raising efficient global citizens?
Method

The study was conducted in the 2013-2014 academic year in the Faculty of Education at Ondokuz Mayis
University in Samsun, Turkey. It was carried out through qualitative research methodology with an equal
number of male and female participants composed of teacher candidates in their fourth year of undergraduate
education in Social Studies. Targeted sampling was used in the selection of the participants, semi-structured
interview forms were designed for data collection, and the descriptive analysis method was chosen for data
analysis. The raw data obtained from the interviews were categorized through systematic coding and thus
rendered meaningful for the reader. After each interview text was systematically coded, all texts were
compared to detect similarities and differences in the participants’ opinions. Similar and different codes were
brought together to form the categories, which in turn led to the themes and data patterns. In order to ensure
the accuracy and credibility of the study, the opinions of the interviewees were quoted verbatim, with no

comments or interpretations.
Findings and Results

The research findings were presented under the headings of ‘Prospective Social Studies Teachers’ Perceptions

of Global Citizenship’, ‘Opinions on Global Citizenship Education’ and finally ‘Suggestions for an Effective Global

48 Egiiz, S. (2016). Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Kiiresel Vatandaslik Egitimine Yonelik Algilari,
International Journal Of Eurasia Social Sciences, Vol: 7, Issue: 24, pp. (30-49)



IJOESS Year: 7, Vol:7, Issue:24 SEPTEMBER 2016

Citizenship’. Most of the prospective Social Studies teachers were found to confine themselves to the clichés in
the citizenship coursebooks and talk in a similar vein when expressing their global citizenship perceptions. The
prospective teachers mostly focused on the concepts of the rights, responsibilities, duty consciousness,
respect, and universal and cultural values. Some of the participants quoted nationalism as one of the qualities
of the global citizen. Female students were found to have a more positive attitude towards global citizenship
education, contributing more constructive views on the necessity of urgent implementations. Female students
were thus found to be more sensitive to the issue of global citizenship education. Most participants were found
to have limited knowledge of the curricula in place, and to have difficulty coming up with suggestions, putting

forward general assessments instead.
Conculusion and Discussion

Global issues should be integrated within the curricula right from the primary school, and funding should be
made available to teachers and students so that they can keep up with the developments in the world, follow
relevant publications, and use technological materials. Foreign language education is also important for
following foreign publications. Furthermore, research based on literature review is needed to study global
education as a concept, and both teachers and students should be encouraged to do qualitative and
guantitative research for the ‘assessment of opinions on global education’. Comparative studies on the
perspectives of other countries of global citizenship education are also recommended. Most foreign studies
are, after all, empirical and comparative ones (Hahn, 1999; Evans, 2006; Mundy and Manion, 2008; Howe,
2012; Tormey and Gleeson, 2012; Miller, 2013). There are few empirical studies on global citizenship education
in Turkey. The lack of empirical findings and the shortcomings in existing empirical research have unfortunately
made comparisons impossible. In this context, larger-scope studies with detailed analyses should be supported,
and studies allowing analysis of educational systems and educational processes as part of globalization should
be encouraged. Furthermore, mass communication tools should be effectively used in the process of global

citizenship education.
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