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ABSTRACT

The main purpose of this study is to explore the awareness level and thoughts of geography
teachers about the use of feedback on the learning process. With regard to its being purposeful
and effective for the focus of the study, this is a qualitative study using case study, a common
method for the qualitative research. The sample of this study is 27 geography teachers working in
Sivas Province. The interview questionnaires are used for the data collection and these
qualitative data are analyzed with the use of content and descriptive analysis. NVivo 10 is used in
order to analyze the qualitative data. The findings of the study show that the geography teachers
use exams, homework, concept maps and mostly question-answer techniques in order to identify
the incomplete learning. The geography teachers participating in this research are asked to
define the feedback and though there are some replies as its being a teaching method increasing
the course motivation, it is generally seen that the teachers place themselves into a central role
for the feedback and they see it as a vital importance to get information related with the learning
process of students.
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COGRAFYA OGRETMENLERINiIN GERiBIiLDiRiME YONELiIK FARKINDALIK DUZEYLERi VE
KULLANIMI

0z

Bu arastirmanin genel amaci cografya o6gretmenlerinin geribildirim konusundaki farkindalik
diizeylerinin ve egitim-6gretim sirecinde geribildirimin kullanilmasina iliskin diisiincelerinin
belirlenmesidir. Arastirma, nitel arastirma modelindedir. Arastirmada nitel ¢alismalarda yaygin
olarak kullanilan durum galismasi yontemi kullanilmistir. Bu arastirmanin ¢alisma grubunu Sivas il
merkezinde gérev yapmakta olan 27 Cografya 6gretmeni olusturmaktadir. Arastirma verilerinin
toplanmasi igin arastirmaci tarafindan hazirlanan goérisme formu kullanilmistir. Arastirma
kapsaminda elde edilen nitel veriler icerik ve betimsel analiz yontemi ile incelenmistir. Nitel
analizin yapilmasinda NVivo 10 yazilimi kullaniimistir. Arastirmadan elde edilen bulgulardan
hareketle cografya 6gretmenlerinin, 6grencilerinin 6grenme eksikliklerini belirlemek amaciyla en
¢cok soru-cevap yontemi olmak {zere sinav yapma, Odev verme ve kavram haritasi
yontemlerinden yararlandiklari saptanmistir. Goérismeye katilan cografya 6gretmenlerinden
geribildirimin tanimini  yapmalari istendiginde onun bir 6gretim yontemi oldugu, ders
motivasyonunu artiran bir yontem oldugu gibi cevaplar alinmakla beraber genel olarak
O0gretmenlerin geribildirimin merkezine kendilerini koyduklari ve 6gretmenlerin 6grencilerinin
o6grenme durumlariyla ilgili olarak bilgi almalar icin hayati bir yontem oldugunu disiindukleri
gorilmistir. Ogretmenlerin biiyiik cogunlugu lisans dgrenimleri boyunca 6gretim liyelerinden
geribildirim aldiklarini ve bu geribildirimlerin genel olarak dizeltici, agiklayici ve dogrulayici
sekilde oldugunu ifade etmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Cografya Egitimi, Cografya Ogretmeni, Geribildirim
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

One of the most important ways of teachers to effect and improve the learning process is giving students
feedback. Being defined as the notification of whether the behavior students performing is appropriate for the
goals of the education program, feedback will ensure that if sufficiently used, it will help identifying the
inoperative aspects for teachers and students, making necessary arrangements for these inoperative aspects
and resolving the imbalance if necessary. The quality of the geography teaching programs can be seen
undoubtedly via the feedback received at the end of the teaching process. The more the education is arranged
within the scope of the received feedback, the individual differences, the expectation of the society, the
achievements of the program, the technological and scientific developments the more high quality education
programs we will have. Being updated with the continuously received feedback, the qualified geography
program will provide the ability to foresee the indecisions, crisis and chaos. When the related research was
analyzed, it was seen that there was no study related with the awareness level of geography teachers about
the use of the feedback in the literature. For this reason, as there is a necessity to identify geography teachers’
awareness level and thoughts about and the use of feedback, this study is conducted. The main purpose of this
study is to explore the awareness level and thoughts of geography teachers about the use of feedback on the

learning process.

Method

Which method to be used in a research project depends on the aim and issues of the study. With regard to its
being purposeful and effective for the focus of the study, this is a qualitative study using case study, a common
method for the qualitative research. The sample of this study is 27 geography teachers working in Sivas
Province. For the determination of the appropriate sample to the structure of this study, typical sampling from
the purposive sampling is used in order to find sufficient number of data. The interview questionnaires are
used for the data collection and these qualitative data are analyzed with the use of content and descriptive
analysis. Content analysis is based on processing the information which includes a particular message. NVivo
Server 10 is used in order to conduct this qualitative research. Calculated for the code reliability, Cohen’s Kappa

coefficient was found to be high (.89)

Findings

Within the scope of the research, the teachers are asked about their methods to identify students’ incomplete
learning and to support them. The findings of the study show that the teachers use question-answer
techniques, exams, homework, and concept maps in order to attempt to identify the incomplete learning. The

most used method is found to be question-answer technique.
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Within the scope of the research, the teachers are asked about their thoughts on the necessity of the feedback.
Examining the replies about the question whether the feedback is necessary for the teaching and learning
process, it is seen that almost all participants think that it is necessary. In addition, one of the teachers did not

make a comment on this question and another teacher reported that he thinks it is partially necessary.

The teachers participating to this study are asked about whether they received feedback in their
undergraduate education and to what extent this feedback influenced them. Examining their education
background, it is seen that almost all of the teachers received feedback. In addition, one of the teachers
reported that he had not received feedback and three of the other teachers did not make any comment for this

question.

The teachers participating to the study were asked about the influence of feedback on them in their
undergraduate education. Examining the replies to this question, it is seen that almost all teachers were

influenced by the feedback they received.

Conclusion — Recommendations

The study focuses on 5 main topics: the identifications of incomplete learning of the students, the definition of
feedback, the necessity of feedback, the use of feedback, and the position of the teachers to receive feedback

at their undergraduate education.

The findings of the study show that the geography teachers use exams, homework, concept maps and mostly
guestion-answer techniques in order to identify the incomplete learning. In order to resolve the identified
incomplete learning, it is seen that most of the teachers use subject review. In addition, the teachers
participating to the study report that they use feedback or homework for the identified incomplete learning.

Therefore, it is concluded that teachers find feedback as an effective teaching and learning method.

The geography teachers participating to this research are asked to define the feedback and though there are
some replies as its being a teaching method increasing the course motivation, it is generally seen that the
teachers place themselves into a central role for the feedback and they see it has a vital importance to get
information related with the learning process of students. In conclusion, teachers think that feedback is not the
concern of the students but it is of teachers. When the role of the geography course in the curriculum, in the
education process, and in experiences that the students will go through throughout their life is considered,

geography must be taught in a very effective way.

Most of the teachers participating in the study agree on the benefits of giving feedback. Examining the
underlying reason for this thought, it can be seen that the teachers think feedback is important for themselves.
According to the teachers, giving feedback to the students informs them about what students have grasped

and what students have not.
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As for the last problem of the study, the teachers are asked whether they received feedback throughout their
undergraduate education and to what extent this situation is reflected in their career. Most of the teachers

report that they received feedback throughout their undergraduate education and this feedback was

corrective, explanatory and confirmative.
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GiRIS

Degisen ve gelisen Diinya’da egitim ile ilgili anlayislarda, yaklasimlarda, teorilerde, yontem ve tekniklerde,
programlarda ve 6lgme ve degerlendirmede kokli degisiklikler meydana gelmistir. Bu kokli degisimler
O0gretmenin 6grenme siirecindeki roliini, bilgiyi aktarma degil, 6grencinin bilgiyi yapilandirmasina rehberlik
etmek olarak evrimlestirmistir (Glasersfeld, 1989). Bu baglamda 6grencinin 6grenme sirecine aktif katilimi ile
dgrenmenin etkili ve kalici olmasini saglamak gerekmektedir (Gagne, 1985). Ogretmenlerin 6grenme siirecini
etkileyebildikleri ve gelistirdikleri en &nemli yollardan biri de dgrencilerine geribildirim vermektir. Ogrencinin
O0gretim programinin hedeflerine uygun davranis gosterip gostermediginin 6grenciye bildirilmesi olarak
tanimlanan geribildirimin yeterli diizeyde kullanimi, egitim-6gretim sirecinde 6gretmen ve 6grenciye islemeyen
ogelerin tespit edilmesi imkanini taniyarak islemeyen ogelerle ilgili gerekli diizenlemenin yapilmasini, varsa
programdaki dengesizligin giderilmesini saglayacaktir (Demirel, 2002:258; Kaya,2004:1). Ogrencilerin ders
saatleri icinde ve disinda almis olduklari geri bildirim, onlarin 6grenme sirecgleri Gzerindeki en glgli
etkenlerden biri olmasinin yani sira etkili 6grenmenin gelisimi icinde merkezi bir konumdadir. Yani
geribildirimin kendisinden bekleneni saglamasi igin zamaninda verilmesi 6nemlidir. (Planar ve Moya, 2016:196).
Geribildirim, sebep-sonug cemberi veya donglsiini bigimlendiren zincirin bir pargasidir. Geribildirim, 6grenciye
egitimin amaclarina uygun davranimda bulunup bulunmadiginin bildirilmesi ya da hedef davranisin kazanilip
kazanilmadiginin bildirilmesidir (Oral, 2000). Yani 6grencilere kendilerine sorulan sorulara verilen cevaplarin
dogru olup olmadigini sdylemenin yani sira onlarin sireg icerisinde gosterdigi performansin da kapsamli
geribildirimini vermek onlarin degerlendirme siirecine aktif katihmini saglayacaktir (Cabakcor vd. 2011: 47).
Etkili geribildirimlerle 6grencilerin kendi hatalarini fark edebilmelerine ve bu hatalari dizeltmelerine yardimci
olunabilecegi sdylenebilir (Fisher ve Lipson, 1986). Ogretmenin verdigi geribildirim, &grencilerin yanitlarinin
yeterliligi konusunda bilgi verirken, 6grencilerin geribildirimleri 6gretimin basarisinin gostergesidir (Gozutok,
2011: 177). Sonug¢ olarak; geribildirim bilgi ve beceri kazaniminin temel araglarindan biri olarak

degerlendirilebilir.

Cografya 6gretim programlarinin basarisi stiphesiz 6gretim siirecinin sonucunda alinan dénitlerle anlasilabilir.
Alinan geribildirimler g6z 6niinde bulundurularak egitim 6gretim programlari 6grencilerin bireysel 6zelliklerine,
toplumun beklentilerine, programdan elde edilen basarilara, teknoloji ve bilim alanindaki gelismelere goére
diizenlendikge, programin aksayan ve eksik yonleri giderildikge egitimin niteligi de artacaktir. Strekli alinan
donitlere gore giincellenen nitelikli cografya programi bize cografi veriler araciligi ile diizeni, kararsizliklari, kriz
ya da kargasayl dngdrebilme imkani tanir (Boztepe, 2010:8-12). ileriye déniik planlama yapabilen iilkeler ise
uzaktan algilama sistemleri araciligi ile yer alti zenginlikleri, iklim degismeleri gibi bircok bilgiyi diger Ulkelerden
erken elde ederek bircok avantaj saglayabilir (Giiler, 2006:3). Egitim-6gretim siirecinin bir pargasi olan cografya
ogretmenlerinin derste, yerinde yaptiklari tespitleri ve tespitler konusundaki 6nerileri cografya egitiminin
otokontroliine katkida bulunur. Ogrenciden alinan geribildirimler bu noktada cografya egitimine bir otokontrol
imkani tanir. Ozellikle cografya programinin hedeflerinin gerceklesip gerceklesmedigi ve cografya egitiminde

yasanan problemler konusunda geribildirim alinmasi Gretilecek ¢6zim onerileri igin temel teskil edecektir
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(Elmas, 2006). Sonug¢ olarak, cografya derslerinde geribildirim 6grencilerin anlamalarini gelistirme,
motivasyonlarini saglama ve bagarilarinin derecesini arttirma gibi gesitli amaglarin gergceklesmesine hizmet eder

(Rowe ve Wood, 2008).

Literatirde, geribildirim vermenin egitimdeki yeri, zamanlamasi, amaci ve 6nemi ile ilgili Clariana, R. B.,
Wagner, D. and Roher Murphy, L. C. (2000), Dihoff, R. E., Brosvic, G. M., Epstein, M. L. andCook, M. J. (2004),
Dékmen, U. (1982), Hattie, J. andTimperley, H. (2007), Russell, T. (1998) ve Shute, V. J. (2008) nin;
Ogretmenler ile ilgili Cimer, S. O., Biitliner, S. O. ve Yigit, N. (2010), Kégce, D. ve Baki, A. (2012), Lyster, R., and
Ranta, L. (1997) ve Tiirkdogan, A., Baki, A. (2012)'nin; Ogretmen adaylari ile ilgili Erbas, D. ve Yiicesoy, D. (2002)
ve Oral, B. (2000)'nin ve Ogrencilerle ile ilgili Boz, N. (2004), Nicaise, V., Cogérino, G., Bois, J. andAmorose, A. J.
(2006), Kiling, E. (2007), Voerman, L. ,Meijer, P.C., Korthagen F. A. J. andSimons, R. J. (2012), Brookhart, S.M.,
(20089, Burnett, P.C. ve Mandel, V., (2010), Poulos, A. ve Mahony, M.J., (2008) ve Weaver, M.R., (2006)'nin

yapmis oldugu cesitli calismalar bulunmaktadir.

ilgili arastirmalar incelendiginde, cografya 6gretmenlerinin geribildirim konusundaki farkindalik diizeylerine ve
egitim-6gretim surecinde geribildirimin  kullanilmasina yoénelik alanyazinda herhangi bir c¢alismaya
rastlaniimamistir. Bu nedenle cografya 6gretmenlerinin geribildirim konusundaki farkindalik dizeylerinin ve
egitim-6gretim siirecinde geribildirimin kullanilmasina yonelik gorugslerinin ve isleyislerinin agiga ¢ikariimasi

onemli bir problem olarak gorildiginden bu ¢alismanin yapilmasina gerek duyulmustur.

Bu arastirmanin genel amaci cografya 6gretmenlerinin geribildirim konusundaki farkindalik dizeylerinin ve
egitim-6gretim siirecinde geribildirimin kullanilmasina iliskin dusiincelerinin  belirlenmesidir. Bu vyolla

ogretmenlerin gorisleri dikkate alinarak asagidaki alt amaglara ulasiimak istenmistir.

Ogrenme  eksikliklerini  belirlemek ve 6grenmeyi desteklemek icin  &gretmenlerin  kullandiklari

yontemler/teknikler nelerdir?

Ogretmenler geribildirimi nasil tanimlamaktadir?

Ogretmenler egitim-6gretim siirecinde hangi durumlarda nasil geribildirim vermektedirler?

Ogretmenlerin geribildirim konusundaki gérisleri 8grenim gecmislerinde karsilastiklari durumlardan etkilenmis

midir?
YONTEM

Bu arastirmanin genel amaci kapsaminda cografya 6gretmenlerinin geribildirim konusunda farkindalik diizeyleri
ve egitim-0gretim siirecinde geribildirimin kullanilmasina iliskin dusiinceleri incelenmistir. Arastirmada hangi
modelin kullanilacagi, arastirmanin amacina ve problemlerine baglidir. Arastirmanin modeli, amacina ve

problem durumuna hizmet etmesi agisindan nitel arastirma modelidir. Bu modelin se¢ilmesinde 6gretmenlerin
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algilarini gergekgi ve butincil bir yaklasimla ortaya konulmasi amacglanmistir (Cresswell, 2003; Yildirim ve
Simsek, 2008). Arastirmada nitel ¢alismalarda yaygin olarak kullanilan durum galismasi yontemi kullaniimistir.
Durum ¢alismasi nasil ve nigin sorularini temel alan, arastirmacinin kontrol edemedigi bir olgu ya da olayi

derinligine incelemesine olanak veren bir arastirma yontemidir (Swanborn, 2010; Yin, 2003).

Katilimcilar

Arastirma verilerinin elde edildigi kaynaklarin se¢imi, arastirma sonuglarinin temsil yetenegi ve benzer gruplar
ya da ortamlar igin anlamhhg bakimindan 6nemlidir (Yildinm ve Simsek, 2008). Bu arastirmanin galisma
grubunu Sivas il merkezinde goérev yapmakta olan 27 Cografya 6gretmeni olusturmaktadir. Calisma grubunu
belirlerken arastirma konusunun yapisina da uygun olarak yeterli veriye ulasabilmek icin amagh 6rnekleme
yontemlerinden tipik durum 6rneklemesi kullaniimistir. Tipik durum 6rnekleme, calisma grubuna ait birgok
durum arasindan sira disi olmayan tipik bir durum secilerek arastirmanin yapilmasina olanak sagladigi icin
secilmistir (Blyukozturk vd., 2008; Patton, 1987). Cografya 6gretmenlerinin cinsiyet ve kideme goére dagilimlari

tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Katilimcilar

Degisken Kategori Frekans
Cinsiyet Erkek 15

Kadin 12
Kidem 1-3Yil 3

4-7 Yil 7

8-11 Yl 9

12+ vl 8

Tablo 1’ e gore arastirmaya 15’i erkek, 12’si kadin 6gretmen olmak lzere toplam 27 6gretmen katilmistir. Tablo
1’e gore arastirmaya katilan 6gretmenlerin c¢alistiklari stirelere bakildiginda 9 6gretmen 8-11 yil,8 6gretmen 12+

yil,7 6gretmen 4-7 yil ve 3 6gretmenin 1-3 yil calistiklari gérilmektedir.

Veri Toplama Araci

Durum c¢ahlismalarinin baslica veri toplama araglarindan birisi de gériismedir. Gérlisme, insanlarin neyi neden
disundiklerini, duygu, tutum ve hislerinin neler oldugunu, davranislarini yonlendiren etkenleri ortaya

¢ikarmayi saglayan bir veri toplama aracidir (Ekiz, 2009).

Arastirma verilerinin toplanmasi igin arastirmaci tarafindan hazirlanan gorisme formu kullaniimistir.

Yapilandiriimamis madde bigimindeki alti sorudan olusan gériisme formunda yer alan sorular sunlardir;

1. Ogrencilerinizin 6grenme eksikliklerini belirlemek/gidermek icin ders icerisinde neler yapiyorsunuz?
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2. Sizce geribildirim nedir?

3. Sizce egitim-6gretim siirecinde 6grencilere geribildirim vermek gerekli midir? Agiklayabilir misiniz?

4. Derste 6grencinin herhangi bir kavram ya da konu ile ilgili olarak yaptigi agiklamanin yanhs olmasi
durumunda nasil geribildirim veriyorsunuz?

5. Yukarida geribildirim diizeyleri tanimlanmistir. Lisans 0greniminiz  boyunca aldiginiz dersleri
distinduglinizde 6gretim elemanlarinin yukaridaki geribildirim duzeylerini kullanma sikliklari hakkinda
neler soylersiniz? Ornekler ve aciklamalara yer verebilirsiniz.

6. Lisans Ogreniminizde geribildirim alma dizeyinin ve sikliginin sizin 6gretmenlik hayatinizi etkiledigini
diisiiniyor musunuz?

Gorisme formu arastirma grubunda vyer alan Ogretmenlere kagit-kalem formunda uygulanmistir.

Ogretmenlerin yanitlari yazili olarak alinmistir. Elde edilen nitel veriler, analiz edilebilmesi icin dijital ortama

aktariimistir.

Veri toplama sirecinde gorisme vyapilacak 6gretmenlerin okullarindan ve kendilerinden gerekli izinler
alinmistir. Ogretmenlerin goniilliilik esasina gore goriismeye katilmalari konusunda gerekli uyarilar yapilarak,

katilimcilarin isimlerinin gizli tutulacagi kendilerine bildirilmistir.

Veri Analizi

Arastirma kapsaminda elde edilen nitel veriler icerik ve betimsel analiz yontemi ile incelenmistir. igerik analizi
belirli bir mesajin kapsadigi, enformasyonun islenmesini temel almaktadir. Bu analizde yapilan arastirmalarin en
dnemli asamasi elde edilecek verilerin siniflandirilacagi kategorilerin saptanmasidir (Arseven, 1994). icerik
analizi, iletisimin goériinen igeriginin nesnel, sistemik ve nicel yollardan betimlenmesi, insanlarin séyledikleri ve
yazdiklarinin nicellestirilmesi-sayisallastiriimasi stireci olarak tanimlanmistir (Berelson, 1952; Simon ve Burstein,
1985). Betimsel analiz kisminda ise ¢esitli veri toplama teknikleri ile elde edilmis verilerin daha 6nceden
belirlenmis temalara gore 6zetlenmesi ve yorumlanmasini yapilmistir. Bu analiz tiriinde arastirmaci goristigu
ya da gozlemis oldugu bireylerin gorislerini carpici bir bicimde yansitabilmek amaciyla dogrudan alintilara yer
verebilmektedir (Yildirim ve Simsek, 2008). Betimsel analizde dogrudan alintilara ¢alisma icerisinde yer verilerek
analizlere acikhk getiriimeye calisilmistir. Katilimcilara ait kodlamalar (K.1, K.2,........ , K.26, K.27) seklinde
gdsterilmistir. Nitel analizin yapiimasinda NVivo 10 yazilimi kullaniimistir. igerik analizinde kelime ya da kelime
gruplari kodlama birimi olarak belirlenmistir. icerik analizi Arastirmaci tarafindan yapildiktan sonra kodlama
giivenirliginin belirlenmesi icin bagimsiz bir arastirmaci tarafindan siirecin tekrarlanmasi saglanmistir. Kodlama

giivenirligi icin hesaplanan Cohen’sKappa katsayisinin yiksek (.89) oldugu gorilmastdr.
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BULGULAR
Ogrenme Eksikliklerinin Belirlenmesine iliskin Bulgular ve Yorumlar

Arastirma kapsaminda o6grencilerin 6grenme eksikliklerini belirlemek ve 6grenmeyi desteklemek amaciyla
ogretmenlerin hangi yontemleri kullandiklari sorulmustur. Yapilan igerik analizi sonucunda elde edilen

kategoriler ve katilimci sayilari Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Ogrenme Eksikliklerinin Belirlenmesi ve Ogrenmenin Desteklenmesi

Kategori Frekans

Ogrenme Eksikliklerini Belirleme

Soru-Cevap 18
Sinav 6
Odev 3

Kavram Haritasi 1

Ogrenmeyi Destekleme

Konu Tekrari 16
Geribildirim Vermek 6
Odev 5

Ogretmenlerin sinif igerisinde soru-cevap, sinavlar, 6dev ve kavram haritasi ile &grenme eksikliklerini
belirlemeye calistiklari gériilmektedir. Ogretmenlerin en ¢ok kullandiklari yéntem ise soru-cevap ydntemi
olmustur. Ogrenme eksikliginin belirlenmesi durumunda &grenmeyi desteklemek icin 6gretmenler kullandiklari
baslica yontemlerin konu tekrari yapmak, geribildirim vermek ve 6dev vermek oldugunu belirtmislerdir.

Ogretmenlerin verdikleri yanitlardan bazilari sdyledir;

“Odrencilerin 6Grenme eksikliklerini belirlemek icin éncelikle o konu hakkinda sorular sorarim.Hangi kissmlarda
bilgi eksikligi oldugunu égrendigimde sorunu gidermek adina konuyu tekrardan anlatip konuyla alakali soru

¢6zmelerini saglarim” (K.3 - Soru-Cevap; Konu Tekrart).

“Ayrica ders esnasinda dgrenciye sorular sorarak eksikliklerini belirleyip tekrarlar yaparak égrenmenin kalic

olmasini sagliyorum” (K.8 - Soru-Cevap; Konu Tekrari).

“Ogrencilerinizin 6§renme eksikliklerini belirlemek icin konu ile ilgili sorular sorarim. Varsa éG§renme eksikligi, ki
genelde oluyor, yeni konuya gecmeden énce kisaca éGrenmesi gereken bilgileri anlatiyorum” (K.24 - Soru-

Cevap; Konu Tekrari).
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Elde edilen bulgular incelendiginde 6gretmenlerin sinif icerisinde soru-cevap ile 6grenme eksikliklerini

belirledikleri ve ardindan konu tekrari yaptiklari gériilmektedir.
Geribildirimin Tanimina iliskin Bulgular ve Yorumlar

Arastirma kapsaminda égretmenlerden geribildirimi tanimlamalari istenmistir. Ogretmenlerin verdikleri yanitlar

Uzerinden yapilan igerik analizi sonuglari Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Geribildirimin Tanimi

Kategori Katihmci
Tanim
Ogrenme Diizeyini Belirlemek 17
Ogretme Yoéntemi 1
Ders Motivasyonu 1
Gelisimin izlenmesi 1

Verilen yanitlar incelendiginde 6gretmenlerin geribildirimi 6grenme dizeyini belirlemek, 6gretme yontemi
olarak kullanmak, ders motivasyonu saglamak ve gelisimi izlemek seklinde tanimladiklari belirlenmistir.

Ogretmenlerin verdikleri yanitlardan bazilari sdyledir;

“Ogrencilerin ders icerisindeki tam etkinlikleri Sgrenip 6grenmediginin tespit edilmesidir’ (K.2 - Ogrenme

Dizeyini Belirlemek).

“Verdigimiz bir konunun anlasilip anlasiimadigi hakkinda bilgi ahisverisi yapmaktir” (K.6 - Ogrenme Diizeyini

Belirlemek).

“Verdigimiz bilgilerin 6§renciler tarafindan ne kadarinin kavrandi§ini 6grenmektir” (K.27 - Ogrenme Diizeyini

Belirlemek).
“Etkili bir 6§renme ve 6gretme yontemidir” (K.11 - Ogretme Yéntemi).
“Déniit verme 6grenciyi derse adapte etmek icin kullanilir” (K.15 - Ders Motivasyonu).

“Cocuktaki bir senedeki gelisim, gerileme ya da kisisel sorunlarin velilerle paylasiimasi ve veliden geri doniit

alinmasidir” (K.16 - Gelisimin izlenmesi).

Verdikleri yanitlar incelendiginde 6gretmenlerin geribildirimi yaygin 6grenciden 6gretmene olacak sekilde
kendilerine yonelik bir ara¢ olarak tanimladiklari gorilmektedir. Geribildirimi 6gretme yontemi ve ders

motivasyonu olarak tanimlayan oOgretmenler ise geribildirimin odagina 06grenciyi yerlestirmislerdir. Bir
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o0gretmen ise geribildirimi 6grencinin durumu hakkinda velilerin bilgilendirilmesi olarak tanimlamistir. Bitincil
olarak incelendiginde 6gretmenlerin geribildirimin odagina kendilerini koyduklari ve 6grenciden 6gretmene
dogru ders konularinin ne odlgide anlasildiginin belirlenmesi igin geribildirimin bir ara¢ olarak tanimlandig

gorilmektedir.
Geribildirimin Gerekliligine iliskin Bulgular ve Yorumlar

Arastirma kapsaminda Ogretmenlere egitim-6gretim slrecinde geribildirimin gerekliligi hakkinda ne
dusiindiikleri sorulmustur. Ogretmenlerin verdikleri yanitlar (izerinden yapilan icerik analizi sonuglari Tablo 4’te

verilmistir.

Tablo 4. Geribildirimin Gerekliligi

Kategori Katihmci
Gerekli 25
Durum Belirleme 15
Bilgilendirme 3
Motivasyon 2
Kismen 1
Ogrenmenin Gerceklesmesi 1

Geribildirimin egitim-6gretim siirecinde gerekli olup olmadigina iliskinsoruya 6gretmenlerin verdikleri yanitlar
incelendiginde neredeyse 6gretmenlerin tamamina yakininin gerekli oldugunu belirttigi gérilmektedir. Bununla
birlikte bir 6gretmen goris bildirmemis ve bir 6gretmen de kismen gerekli oldugunu belirtmistir. Geribildirimi
gerekli bulan 6gretmenler bunun nedeninin durum belirleme, bilgilendirme ve motivasyon olduguna

deginmislerdir. Ogretmenlerin verdikleri yanitlardan bazilari séyledir;

“Kesinlikle, geri bildirim bir égrenciye konuyu aktarabilme kadar énemlidir. Séyle ki; egGer 6grenciye bir soru
sorup karsiliginda cevabini alabiliyorsak onun o konuya ne kadar hakim olabildigini ya da o konuyu hi¢

anlamadigini 6grenmis oluruz”(K.3 - Durum Belirleme).

“Kesinlikle gereklidir. Clinkii 6grencinin 6grenip 6grenmedigini anlama agisindan geri bildirim verilmelidir” (K.5 -

Durum Belirleme).

“Kesinlikle gereklidir. Ciinkii konularin anlasilip anlasiimadiginin tespiti agisindan 6nemlidir. Bdylece konu

eksiklikleri giderilmis olur” (K.6 - Durum Belirleme).
“Muhakkak gereklidir. Ogrencinin neyi 6grenip éG§renmedidini bilmek en dogal hakkidir” (K.1 - Bilgilendirme).

“Tabiiki geri bildirim verilmelidir. Ogrencinin kendi eksik ya da fazla yénlerini bulmasinda kendisine yol

gosterecek onu daha iyi glidiileyecektir” (K.11 - Motivasyon).
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“Gereklidir. Clinkii 6grencinin bilgi ihtiyacinin bilinmesi daha ileri seviyelere getirmek veya 6grencinin égrenerek

hem mutlu hem de istekli bir egitim siirecine girmesi saglanmalidir. Hi¢cbir baligi zorla agaca ¢ikarmamaliyiz

(K.21 - Motivasyon).

Ogretmenlerin verdikleri yanitlar incelendiginde bir &nceki soruda yaptiklari geribildirimin tanimi ile egitim-
Ogretim slirecinde geribildirimin gerekliligi konusunda ortaya koyduklari gerekgelerin ortlstugu gorilmektedir.
Yapilan capraz sorgulama sonucunda geribildirimi “Ogrenme Diizeyini Belirlemek” olarak tanimlayan 10
ogretmenin (K.4, K.6, K.7, K.10, K.12, K.13, K.14, K.17, K.19, K.27) geribildirimin gerekliligi konusunda “Durum
Belirleme” kategorisinde gors bildirdikleri gérilmistiir. Benzer sekilde 6gretmenler geribildirimin 6grencilerin
O0grenme dizeylerinin belirlenmesi igin gerekli oldugunu disinmektedir. Bununla birlikte iki 6gretmen
geribildirimin 6grencilerinin kendi 6grenmelerinin farkinda olmasi igin elzem oldugunu distnirken, iki

O6gretmen ise 6grenme silirecindeki motivasyonun saglanmasi icin gerekli oldugunu belirtmistir.

Geribildirimin Kullanimina iliskin Bulgular ve Yorumlar

Arastirma kapsaminda 6gretmenlerin 6grencilerden birinin herhangi bir soruya yanlis yanit vermeleri
durumunda onlara nasil geribildirim verdikleri sorulmustur. Ogretmenlerin verdikleri yanitlar Schimmel (1988)
tarafindan tanimlanan geribildirimin dort dizeyi (Dogrulayici, Dizeltici, Tanilayici, Aciklayici) dikkate alinarak

incelenmistir.
Yapilan igerik analizi sonuglari Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Geribildirimin Kullanimi

Kategori Katihmci

Duzeltici 13
Aciklayici 12
Dogrulayici 1
Tanilayici 1

Verilen yanitlar incelendiginde, 6gretmenlerin yaygin olarak duzeltici ve agiklayici geribildirim verdikleri
gorilmektedir. Bununla birlikte sadece birer 6gretmen dogrulayici ve tanilayici geribildirim verdiklerini

belirtmislerdir. Ogretmenlerin verdikleri yanitlardan bazilari séyledir;

“Konu veya kavrami tekrar agiklayarak konuyla alakali érnekler veriliyor. Bu baglamda égrenme siireci olumlu

bir sekilde gerceklesiyor” (K.5 - Diuzeltici).

“Baska dgrencilere de s6z verdikten sonra kavram ya da konuyla ilgili dogru agiklamayi yapip yanhshdi fark

etmelerini sagliyorum” (K.13 - Diizeltici).
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“lpucu vererek dogru kavrami buldurmaya ¢alisyorum. Biraz daha kibar ve édretici bir Gslupla dogru kavrami

bulduruyorum” (K.1 - Agiklayict).

“Bir daha diisiinmesini istiyorum. Eger ki yine yanlis yaparsa ona édev olarak veriyorum. Béylece hem arastirmis

daha iyi 6grenmis hem de kavram yanilgisina diismemis olur” (K.6 - Agiklayici).

“Onun yanlis oldugunu diistindiirecek bir 6rnek durum ortaya koyarak kendi diisiincesi ile ileri siirmiis oldugu

diistincenin yanlisligini fark etmesini sagliyorum” (K.22 - Tanilayici).

Ogretmen gorisleri incelendiginde, 6gretmenlerin geribildirimin kullanimi agisindan daha ¢ok aciklayici ve
dizeltici geribildirim kullandiklari, bununsa Oylece daha c¢ok konu tekrari, kavram Ogretimi ve vyanls
o0grenmelerin 6nline gegmek maksadiyla yapildigi séylenebilir. Sonug olarak, cografya derslerinde kavramlarin

ve konularin fazla olmasi 6grenme giigliiklerine sebep olabilmektedir.
Ogrenim Ge¢misindeki Geribildirim Alma Durumuna iliskin Bulgular ve Yorumlar

Arastirmaya katilan 6gretmenlere lisans 6grenimlerindeki derslerde geribildirim alip almadiklari ve bu durumun
onlari ne élgiide etkiledigi sorulmustur. Ogretmenlerin verdikleri yanitlar lzerinden yapilan icerik analizi

sonuglari Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Ogrenim Gegmisindeki Geribildirim Alma Durumu

Kategori Katilimcl

Geribildirim Alma Durumu

Evet 23
Diizeltici 13
Aciklayici 12
Dogrulayici 10
Tanilayici 5
Hayir 1

Ogrenim gecmislerinde geribildirim alma durumlari incelendiginde neredeyse tiim dgretmenlerin geribildirim
aldiklarini belirttikleri gérilmektedir. Bununla birlikte bir 6gretmen hig geribildirim almadigini ifade ederken g
O0gretmen ise bu konuda goéris bildirmemistir. Geribildirim aldigini belirten 6gretmenlere bu durumu
orneklendirmeleri istenmis verilen 6rnekler incelendiginde 6gretmenlerin genellikle diizeltici, agiklayici ve
dogrulayici geribildirim aldiklari gorilmis, bununla birlikte bes 6gretmen tanilayici geribildirim aldiklarini

belirtmistir. Ogretmenlerin verdikleri yanitlardan bazilari séyledir;
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“Lisans diizeyinde egitimde ¢ogunlukla dogrulayici geri bildirim diizeyleri uygulanmistir. Kismen de diizeltici
geribildirim uygulandigini s6yleyebilirim. Tanilayici ve agiklayici diizey hemen hemen hig kullaniimamustir” (K.5 -

Dogrulayici; Diizeltici).
“Diizeltici verilen yanitin yanhs olmasi durumunda dogrusuyla diizeltmek” (K.9 - Diizeltici).

“Bircogu dogrulayici ve diizetici déniit kullanirdi. Bunlarin pek basarili oldugunu diisiinmiyorum” (K.17 -

Dogrulayici; Diizeltici).

“Ogrenim hayatim boyunca hocalarim genellikle yanhs yanit verdidimizde ipuglari verdiler. Bu sayede tekrardan
diistiniip dogru yanita ulasmamizi sagladilar. Béylece dogru yaniti kesfetmemize imkdn tanidilar” (K.3 -

Aciklayic).

“Bazen bir sorunun cevabini bulana kadar 3 saatlik zamanimiz gegerdi. S6ylenen her tiirlii cevabi ¢iiriitecek

sekilde hocamizin ileri siirdiigii fikirlerle 6grenciler farkh bir cevap bulmaya yéneltilirdi” (K.22 - Agiklayici).

“Tanilayici ve agiklayici kullanan égretim (lyelerimizin beni daha heyecanli ve arastirmaci égrenci yaptigini

diistiniiyorum”(K.2 -Tanilayici; Aciklayicr).
“Eger soruya yanit kavram karmasasindan kaynaklaniyorsa tanilayici geribildirim yapilirdi” (K.20 - Tanilayici)

Ogretmen gorisleri incelendiginde, dgretmenlerin &grenim gecgmislerindeki geribildirim alma durumlarinin
diizeltici, acgiklayici ve dogrulayici geribildirimler oldugu goriilmektedir. Bu durumu ayni zamanda derslerine
yansittig Tablo 5’te goriilmistir. Bu sonucun 6gretmenlerin lisans egitiminde aldiklari cografya derslerinin de

genis bilgi ve kavram tasimasindan kaynaklandigi disiinilmektedir.

Ogrenim Gegmislerindeki Geribildirim Alma Durumlarinin Ogretmenlik Yaklasimlarina Etkisine iliskin Bulgular

ve Yorumlar

Arastirmaya katilan 6gretmenlere lisans 6grenimlerindeki derslerde geribildirim alma durumlarinin onlari ne
dlciide etkiledigi sorulmustur. Ogretmenlerin verdikleri yanitlar izerinden yapilan igerik analizi sonuglari Tablo

7’de verilmistir.

Tablo 7. Ogrenim Gegmislerindeki Geribildirim Alma Durumlarinin Ogretmenlik Yaklasimlarina Etkisi

Kategori Katilimcl

Etkileme Durumu

Etkiledi 21
Rol Model 16
Olumsuz Ornek 5
Etkilemedi 3
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Tablo 7'de goruldGgl Gzere 6grenim gegmislerinde geribildirim alma durumlarinin 6gretmenlik hayatlarini
etkileyip etkilemedigi konusunda 6gretmenlerin verdikleri yanitlar incelendiginde 6gretmenlerin neredeyse
tamamini etkiledigi gértlmektedir. Bu etkilesimin daha ¢ok rol model olarak oldugu kismen de olumsuz 6rnek
oldugu soylenebilir. 3 6gretmende etkilenmedigini belirtmistir. Ogretmenlerin gorislerinden betimsel analize

dayal 6rnekler agagida verilmistir.

“Kesinlikle diisiiniiyorum. Egitim hayatim boyunca hocalarimin uygulamis oldugu ydntemleri ben de

6grencilerime uygulamaktayim. Bu yénde olumlu etki ettigini diisiinliyorum” (K.3 - Rol Model).

“Ogrenmede etkili olan hocalarin taktik ve tekniklerini model alarak kendimi gelistirdigimi diistiniiyorum” (K.6 -

Rol Model).

“Kesinlikle diisiiniiyorum. Bu islemin o dénemde benim lizerimdeki faydasini bildigim igin bende dgrencilerime

uyguluyorum” (K.11 - Rol Model).

“Olumsuz olarak etkilemistir. Ote yandan lisans diizeyinde eksiklikleri fark ederek bunlarin édretmenlik
siirecinde olmamasi icin ¢caba sarf edilmistir. Odretmen dogrulayici, tanilayici, aciklayici ve diizeltici geri bildirim

uygulamalidir’(K.5 - Olumsuz Ornek).

“Evet, ¢ok etkiledi. Hi¢ geri bildirim alamadigim igin simdi égrencilerime karsi daha sabirli ve anlayislyim” (K.21

- Olumsuz Ornek).

Yukarida aktarilan gorisleri incelendiginde, 6gretmenler bu durumu iki sekilde tanimlamislardir. Ogretmenlerin
¢ogu lisans hayatlarinda geribildirim alma konusunda hocalarindan olumlu deneyimler edindiklerini ve bu
durumun onlari rol model alma seklinde etkiledigini belirtmislerdir. Buna karsilik bes 6gretmen 6grenim
gecmislerinde geribildirim alma konusunda 0Ogretmenlerinden edindikleri olumsuz tecribelerin onlari
etkiledigini ancak bunlarin aksine kendilerinin bu davranislardan kagindiklarini belirtmislerdir. Bu sonug, lisans

egitimin geri bildirimler konusunda ¢ok 6nemli bir yeri oldugunu gostermektedir.
SONUC-TARTISMA ve ONERILER

Bu calismada cografya 6gretmenlerinin, 6grenciye kendi gelisimlerini takip edip eksikliklerini tamamlayabilmesi
icin imkdn sunmakta onemli bir yeri olan geribildirimler hakkindaki gorisleri arastirilmistir. Arastirma
ogrencilerin 6grenme eksikliklerinin belirlenmesi, geribildirimin tanimi, geribildirimin gerekliligi, geribildirimin
kullanimi ve 6gretmenlerin lisans 6grenimlerinde geri bildirim alma durumu olmak (izere 5 ana tema lzerinden

yaritilmustar.

Arastirmadan elde edilen bulgulardan hareketle cografya 6gretmenlerinin, 6grencilerinin 6grenme eksikliklerini
belirlemek amaciyla en ¢ok soru-cevap yontemi olmak Uzere sinav yapma, 6dev verme ve kavram haritasi

yontemlerinden yararlandiklari saptanmistir. Belirlenen eksikliklerin tamamlanmasi igin ise gériismeye katilan
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ogretmenlerin bir¢ogu konu tekrari yaptigini ifade etmistir. Ayrica gorlismeye katilan 6gretmenlerden bazilari
da fark ettikleri 6grenme eksikliklerini geribildirim verme ve 6devler yoluyla kapatmaya calistiklarini belirtmistir.
Boylelikle 6gretmenlerin geribildirim vermeyi etkili bir 6gretim yontemi olarak gérdukleri sonucuna ulasiimistir.
Ancak Demir (2013)’in ylrittigu calismada gorusilen sinif 6gretmenleri ve bu ¢alisma kapsaminda gorisiilen
cografya 6gretmenleri geribildirimi kullanmanin mifredatta yer alan tiim konularin yetismesi hususunda sure
sikintisi yasatacagini disinmektedirler. Bu sonuca goére Ogretmenlerin alternatif geri bildirimler vermesi

Onerilebilir.

Gortsmeye katilan cografya 6gretmenlerinden geribildirimin tanimini yapmalari istendiginde onun bir 6gretim
yontemi oldugu, ders motivasyonunu artiran bir yontem oldugu gibi cevaplar alinmakla beraber genel olarak
O0gretmenlerin geribildirimin merkezine kendilerini koyduklari ve 0gretmenlerin 6grencilerinin 6grenme
durumlariyla ilgili olarak bilgi almalari i¢in hayati bir yontem oldugunu dustndikleri gorilmistir. Sonug olarak
O0gretmenler geribildirimi alanin 6grenciler degil de kendileri oldugunu distiinmektedirler. Geribildirim
konusunda ilkogretim matematik 6gretmenleriyle birlikte bir galisma yiriiten K6gce (2012) de bu arastirmanin
sonucuna benzer olarak 6gretmenlerin geribildirim tanimlarinin hatali ve uygulamadan uzak, teorik ve ezbere
dayali oldugu sonucuna ulasmistir. Cengiz (2015) de calismasinda 6gretmenlerin geribildirimleri sadece bir
Olgme degerlendirme yoéntemi olarak gordikleri sonucuna ulasmis ve yine bu calismaya benzer olarak
ogretmenlerin geribildirim hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklarini ifade etmistir. Cografya dersinin
mifredatta, egitim slirecinde ve bireylerin tim hayatlari boyunca yasayacaklari deneyimlerdeki yeri
diistinuldiigt zaman cografya egitiminin c¢ok iyi bir sekilde verilmesi gerekmektedir. Cografya egitiminde de —
diger derslerde oldugu gibi- uygun zamanda ve dogru sekilde verilen geribildirimler énemli bir yere sahiptir.
Calismanin sonucunda geribildirimleri verecek kisi olarak 6gretmenlerin bu konuda énemli bir yeri oldugundan

dolayr mutlaka geribildirimle ilgili olarak dogru yonlendirilmeleri dnerilebilir.

Gorismeye katilan cografya 6gretmenlerinin ¢ogu geribildirim vermenin faydali olacagi konusunda hemfikirdir.
Ogretmenlerin bu fikirlerinin altinda yatan sebep arastirildiginda yine dgretmenler geribildirimlerin kendileri
acisindan gerekli oldugunu distindiklerini belirttikleri gériilmiistiir. Ogretmenlere gére geribildirim vermek
ogrencilerin neyi anlayip neyi anlamadiklari konusunda kendilerine fikir vermektedir. Bu durum da
ogretmenlerin geribildirimin odagina kendilerini koyduklari sonucunu destekler niteliktedir. Gériismeye katilan
yalnizca 2 6gretmen geribildirim vermenin 6grenciler agisindan faydali oldugunu belirterek 6grencilere kendi
eksiklerini gormeleri ve bu eksiklikleri tamamlama sansi sundugu igin gerekli oldugunu savunmustur. Benzer
olarak Kogce (2012)'nin yarittiga ¢alismaya katilan ilkégretim matematik 6gretmenleri de geribildirimin her
zaman gerekli ve yararl olmadigini ifade etmis ve 6grenciyi destekler nitelikteki geribildirimlerin kullaniimasi
gerektigini vurgulamistir. Bu sonuca gore 6gretmenlere geribildirimler konusunda yapilandirmaci egitim

cercevesinde 6grenci-6gretmen ortakliginda hareket etmeleri 6nerilebilir.

Geribildirimleri kullanma konusunda 6gretmenlerin farkli disiinceleri bulunmakla birlikte genel olarak dizeltici

ve aciklayicl geribildirimlerin kullanildigi sonucuna ulasilmistir. Cengiz (2015) Fen Bilimleri dersine yonelik

1027 Cifci, T. (2017). Cografya Ogretmenlerinin Geribildirime Yonelik Farkindalik Diizeyleri ve Kullanimi,
International Journal Of Eurasia Social Sciences, Vol: 8, Issue: 29, pp. (1011-1031).



UOESS Year: 8, Vol:8, Issue:29 SEPTEMBER 2017

ylrittigu tezinde bu ¢alismadan farkh olarak 6gretmenlerin en gok kullandiklari geribildirim yonteminin diger
branslardan farkli oldugunu vurgulayarak soruyu tekrar sorma oldugunu ifade etmistir. Demir (2013) tarafindan
yuritllen ¢alismada ise sinif 6gretmenlerinin goérusleri alinmig ve geribildirimlerin yonlendirici, gudileyici ve
pekistirici kullanildigi saptanmistir. Cubuk (2013) ise ortadgretim matematik 6gretmenlerinin siklikla
kullandiklari geribildirimleri farkl temalara ayirarak kodlamis ve en ¢ok “dogrudan yanlis oldugunu séyleme”
donitinin kullanildigini ifade etmistir. Bu g¢alismalarda en sik kullanilan geribildirimlerin farkli olmasi

calismalarin degisik branslarda hizmet veren 6gretmenlerle yuritilmesinden kaynaklanmaktadir.

Arastirmanin son alt problemi olarak ise 6gretmenlerin lisans 6grenimleri boyunca geribildirim alip almadiklari
ve bu durumun meslek hayatlarina nasil yansidigi ele alinmistir. Ogretmenlerin biyiik ¢ogunlugu lisans
Ogrenimleri boyunca 6gretim uUyelerinden geribildirim aldiklarini ve bu geribildirimlerin genel olarak diizeltici,
aciklayici ve dogrulayici sekilde oldugunu ifade etmislerdir. Ogretmenlerin meslek hayatlarinda en ¢ok
kullandiklari geribildirim verme ydntemlerinin dizeltici ve agiklayici geribildirimler olmasinin bu durumdan
kaynaklandig arastirmaci tarafindan dusinilmustir. Lisans 6grenimi boyunca 6gretim lyelerinden geribildirim
almadiklarini ya da kendilerine gore yanhs degerlendirdikleri geribildirimler aldiklarini ifade eden 6gretmenler
de geribildirim verme noktasinda lisans 6grenimlerindeki tecrlbelerinin dnemli oldugunu belirtmislerdir. Lisans
o0greniminde aldiklari geribildirimlere karsi olumsuz disiincelere sahip olan 6gretmenler, bu durumun da
kendilerine ayni hatalara dismemeyi 06grettigini ifade etmislerdir. Bulgulardan hareketle sonug¢ olarak
o6gretmenlerin lisans 6grenimleri boyunca aldiklari olumlu ya da olumsuz geribildirimlerin meslek hayatlarinda
etkili oldugu saptanmistir. Bu sonuca gore lisans egiminde 6gretim Uyelerinin énemli bir rol model oldugu

soylenebilir ve derslerinde geribildirimlerinin sayisinin artirilmasi énerilebilir.
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