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Oz

Bu caligmanmn amaci, iiniversite Ogrencilerinin engellilere yonelik tutumlarmi incelemektir. Arastirmanin
orneklemini Spor Bilimleri Fakiiltesi ve Egitim Fakiiltesi’nde 6grenim goren 300 6grenci olusturmaktadir.
Arastirmada verileri toplamak amaciyla, “Oziirliilere Yonelik Tutum Olgegi” kullanilmistir. Universite
ogrencilerinin cinsiyet durumuna gore engellilere yonelik tutumlari egitim ortaminda, kisileraras: iliskilerde,
¢aligma yasaminda, kisisel 6zelliklerde ve yetkinlik bagimsiz yasam alt boyutlarinda anlamli farklilik bulunmustur
(p<0,05). Ogrencilerinin anne ve baba egitim degiskenine gére engellilere yonelik tutumlari egitim ortamu,
kisilerarast iligkiler, ¢aligma yasami, kisisel 6zellikler ve yetkinlik bagimsiz yasamlarinda anlamli bir fark
bulunmustur (p<0,05). Ogrencilerinin gelir durumu degiskenine gére engellilere yonelik tutumlari egitim
ortaminda, kisileraras: iligkilerde, ¢alisma yasaminda, kisisel 6zelliklerde ve yetkinlik bagimsiz yasam alt
boyutlarinda anlamli farklilik tespit edilmistir (p<0,05). Aile yasaminda ve kisisel 6zellikler alt boyutunda anlaml
farklilik bulunmamugtir (p>0,05). Sonug olarak iiniversite 6grencilerinin cinsiyet, aylik gelir, anne ve baba egitim
durumuna gore engellilere yonelik tutumlarm olumlu oldugu gériilmiistiir. Ogrencilerin engelli yakini olma ve
okudugu smifa gore engellilere yonelik tutumlarinda anlamli farklilik gériilmese de sayisal olarak tutumlarin
olumlu oldugu sdylenebilir. Toplumundaki engelli algisinin daha iyi olmasi igin engelli bireylerin toplum
icerisinde daha fazla yer almasi ve aktif olmasi gerektigi diigiiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Engelli, 6grenci, tutum, tiniversite

Examining the attitudes of university students towards the disabled
Abstract

The purpose of this study is to investigate the attitudes of university students towards people with disabilities. The
sample of the study consisted of 300 students studying in the Faculty of Sport Sciences and the Faculty of
Education. “The Attitude Scale Towards Disabled People ” was used to collect data in the study. According to the
gender status of the students, a significant difference was found in the attitude towards disabled people in the sub-
dimensions of educational environment, interpersonal relationships, work life, personal characteristics and
competence independent living (p<0.05). According to the educational variable of the students’ mother and father,
a significant difference was found in the attitude towards disabled people in the sub-dimensions of educational
environment, interpersonal relations, working life, personal characteristics and competence independent living
(p<0.05). According to the income status variable of the students, a significant difference was found in the attitude
towards disabled people in the sub-dimensions of educational environment, interpersonal relations, work life,
personal characteristics and competence independent living (p<0.05). No significant difference was found in the
sub-dimensions of family life and personal characteristics (p>0.05). As a result, it was found that students’
attitudes towards disabled people were positive according to gender, monthly income, and educational level of
mother and father. Although there was no significant difference in the attitude of students towards disabled people
in terms of being disabled and study class, it can be said that the attitude is numerically positive. It is believed that
disabled people should be more involved and active in society to improve the perception of disability in society.
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GIRIS

Diinya niifusunun %15’ini temsil eden bir milyardan fazla engelli insan vardir (World
Health Organization & World Bank, 2011). Tiirkiye niifusunda %6.6’s1 en az bir engeli oldugu
bildirilmistir (TUIK, 2015). Degisen engellilik dl¢iimleri, farkli veri toplama teknikleri ve
katilimcilar tarafindan yapilan ¢esitli yorumlar nedeniyle iilkeye 6zgii yayginliklar hakkinda

cok az sey bilinmektedir (World Health Organization & World Bank, 2011).

Engelliler, genel veya kisisel olarak dolayli sergilenen dnyargi veya ayrimci tutumlara
maruz kalmaktadir (Deal, 2007; Akbuga ve ark., 2021). Olumsuz onyargilari olan dgrenciler,
genis kapsamli etkilerle uygunsuz davranabilirler. Olumsuz tutumlar, diger 6grencileri olumsuz
yonde etkileyerek olumsuz sonuglara yol acabilir (Dunn ve ark., 1992; Paris ve ark., 1993;
Antonak & Livneh, 2000; Kiiciik & Durmusoglu, 2022; Acar ve ark., 2023). Insanlar genellikle
engellilik ve engelli kisiler hakkinda bilimsel anlamda dogru bilgiye sahip degildir. Her
toplumun kendisine ait sosyal kodlar1 ve degerleri vardir (Aybek, 2023). Engellilere yonelik
tutumlarin olumsuz ve zarar verici olabilecegini farkinda bile degillerdir. Engelli bireylerin
karsilastig1 bir¢ok tepki, genellikle sosyal tutumlardan kaynaklanmaktadir. Sosyal tutumlar
olumlu olursa, engelliler topluma daha kolay entegre olurlar ve aileleri, arkadaslari, igverenleri
ve diger insanlar tarafindan daha fazla kabul goriirler. Tutumlar olumsuzsa, entegrasyon
zorlagir ve ailevi, sosyal, kisisel veya mesleki problemler ortaya ¢ikar. Bu engellerin ortadan
kaldirilmast i¢in, engelli insanlara yonelik tutumlarin 6zellikleri konusunda daha iyi bilgiye
sahip olmamiz Onerilmektedir ¢iinkii bu tiir bilgiler, engelli ve engelli olmayan insanlar
arasindaki etkilesimin dogasini anlamamiza yardimci olacaktir (Antonak & Livneh, 2000).
Ingiltere’de yiiksekdgretim dgrencileri ile yapilan bir ¢alismada engelli 6grenciler egitim
alaninda karsilastiklar1 engellerden birinin okul iklimi ve personelin bilgi eksikliginden

kaynaklandigini belirtmektedirler (Fuller ve ark., 2004).

Tutumlar, duygulari, disiinceleri ve eylemleri yonlendiren 6grenilmis egilimlerdir
(Bryon ve ark., 2000; Carter ve ark., 2001; Arslanoglu ve ark., 2021). Olumlu bir tutum,
engellilerin iiretken topluluk {iiyeleri olabilecegine, kendi ¢ikarlarinin ne olduguna karar
verebilecegine ve normal bir yasam siirdiirebilecegine olan inanci ifade eder. Insan
yasantisindaki devamlilik ve evrendeki dogal hareketlerin tiimiinde bulunur (Aybek & Aybek,
2023). Duygusal diizeyde, olumlu niteliklere karsi duyarliligi ve kisiyi sevmeyi Onerir.
Davranis diizeyinde, bir bireyin kendi kendine yeterlilige yonelik yaratici kapasitesini
gerceklestirmesine ve topluluga katkida bulunmasina yardimci olacak kosullar

bicimlendirmeyi ifade eder (Tervo ve ark., 2004).
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Hiikiimetlerin, meslek kuruluslarinin, igverenlerin, okullarin ve medyanin engellilere
yonelik olumsuz tutumlar1 degistirmek icin kullanabilecegi uygun miidahaleler ve programlar
gelistirmek i¢in engellilere yonelik tutumlart daha iyi anlamak 6nemlidir (Antonak & Livneh,
2000; World Health Organization & World Bank, 2011) ve bunun sonucunda engellerin ortadan

kaldirilmas1 mimkiin olabilir.

Engelliligin yayginlik oranlarinin kiiresel ¢apta artmasiyla birlikte (World Health
Organization & World Bank, 2011), engellilere yonelik olumsuz tutumlarin etkisini daha iyi
anlamak son derece onemlidir. Bu, 6zellikle engellilere yonelik alt yapilarin tam anlamiyla
yeterli olmadig1 universiteler i¢in gegerlidir. Engellilere yonelik kiiltiirel olarak hassas ve
onaylanmis tutum &lgiitlerine sahip olmak 6nemlidir. Her ne kadar engellilere yonelik tutumlar
iilkemiz genelinde arastirilmis olsa da engelliler konusunda ders alma deneyimi olan iiniversite
ogrencileri lizerinde yapilan sinirli calismaya rastlanilmistir. Bu konuda calisacak olan
aragtirmacilara kaynak olusturacag: diisiiniilmektedir. Bu nedenle, bu ¢alismanin amaci, Spor
Bilimleri Fakiiltesi ve Egitim Fakiiltesinde 6grenim hayatlarina devam eden &grencilerin

engellilere yonelik tutumlarini incelemektir.

YONTEM
Calisma tasarimi olarak tarama yontemi segilmistir. Mevcut ya da devam eden durumu
oldugu gibi yansitan tarama yontemi nicel yaklasimlarda en ¢ok kullanilan tekniktir (Kuzu,

2013).

Arastirma grubu
Bu calisma Ondokuz Mayis Universitesi, Spor Bilimleri Fakiiltesi ve Egitim

Fakiiltesi’nde 6grenimine devam eden 300 6grenciden olugmaktadir.

Arastirma icin Ondokuz May1s Universitesi, Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu’ndan
26/05/2023 tarih ve 2023/462 sayili karari ile onay alinmistir.

Veri toplama araglari
Kisisel bilgi formu: Ogrencilerin kisisel bilgilerini (cinsiyet, kaginci sinif oldugu, baba
ve anne egitim durumu, aylik gelir, engelli yakini durumu) saptamak i¢in arastirmaci tarafindan

olusturulan bilgi formundan yararlanilmistir.

Oziirliilere Yonelik Tutum Olgegi (OYTO): Ogrencilerin, engellilere y&nelik
tutumlarmin belirlenmesi i¢in Kaner ve arkadaslar1 (2009) tarafindan Basbakanlik Oziirliiler
Idaresi Baskanliginca yapilan “Toplum Engelliligi Nasil Anliyor” adli ¢alisma kapsaminda
gelistirilen ve 43 maddesi bulunan Oziirliilere Yonelik Tutum Olgegi (OYTO) kullaniimistir.
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Egitim Ortami, Kisileraras1 iliskiler, Calisma Yasami, Aile Yasam, Kisisel Ozellikler ve
Yetkinlik Bagimsiz Yasam 6lcegi alt1 alt boyuttan olusmaktadir. Olgek bes dereceli likert
tipinde hazirlanmistir. Ogrenciler, dlgek icerisinde bulunan ifadelere ne derece katildiklarini
veya katilmadiklarini belirtmeleri i¢in, “tamamen katiliyorum” (5), ‘“katiliyorum” (4),
“kararsizim” (3), “katilmiyorum” (2) “kesinlikle katilmiyorum” (1) sec¢enekleri i¢inden bir
tanesini isaretlemislerdir. Olgekten alinacak yiiksek puan engellilere yonelik olumlu tutumu

gostermektedir.

Verilerin analizi

Verilerin degerlendirilmesi i¢in SPSS 25 programindan yararlanilmstir. Verilerin normal
dagilim durumuna Kolmogorov-Smirnov testi ile bakilmis ve verilerin normal dagilim
gosterdigi tespit edilmistir. Bagimsiz iki grup karsilastirmasinda Student’s t testi kullanilmigtir.
Ikiden fazla bagimsiz gruba ait karsilastirmalarda Tek Y&nlii Varyans Analizi (ANOVA), post
hoc testlerden ise Tukey uygulanmistir. Istatistik anlamlilik seviyesi biitiin analizlerde 0,05

olarak alinmustir.

BULGULAR
Tablo 1. Ogrencilerin cinsiyete gore engellilere yonelik tutum diizeyleri
OYTO alt boyutlar: Cinsiyet n X S.S. P
comoun S W DO 19 o
Kisiler arast iliskiler Iéf‘lférk‘ gg ggg% ggg 0,002
i — ——
i . —" —
Kisisel ozellikler Iéflf;rkl gg gggg gg; 0,001
Bagimsizyasam Eriok e a5 0008

Tablo 1’e bakildiginda, calismaya katilan Ogrencilerin cinsiyet durumuna gore
engellilere yonelik tutumlar1 egitim ortami, kisileraras: iliskiler, ¢alisma yasami, kisisel
ozellikler ve yetkinlik bagimsiz yasam alt boyutlarinda anlamli farklilik bulunmustur (p<0,05).
Ancak, aile yasami alt boyutunda anlamli farklilik bulunmamistir (p>0,05).
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Tablo 2. Ogrencilerin engelli yakim durumuna gore engellilere yonelik tutum diizeyleri

OYTO alt boyutlar1  Engelli yakim durumu n X S.S. p
Egitim ortami 5;’;; 28128 ggg ;gg 0,369
Kisiler arast iliskiler g;’;ltr 28128 gggi g ég 0,246
Galisma yasam: g TR R
Aile yasami oy i R I
Kisisel dzellikler 5;’;; 28128 ggﬂ j:ig 0,805
Bagimsiz yasam IE;I;:r 28128 Zggg ;;3 0,286

Tablo 2 incelendiginde iiniversite 6grencilerinin engelli yakini durumuna gore engellilere

yonelik tutum diizeyleri tiim alt boyutlarda anlamli farklilik tespit edilmemistir (p>0.05).

Tablo 3. Ogrencilerin sinif durumuna gore engellilere yonelik tutum diizeyleri

OYTO alt boyutlar Simf n X S.S. p
1 46 13,23 1,85
Egitim ortam 2 91 13,74 1,87
3 80 13,18 2,25 0,262
4 83 13,50 1,90
1 46 37,56 6,00
Kisiler arasi iligkiler 2 91 38,49 6,17 0518
3 80 37,95 6,12 '
4 83 36,98 8,08
1 46 36,15 6,58
Calisma yagami 2 91 37,28 5,89 0283
3 80 35,43 6,59 '
4 83 36,56 6,18
1 46 11,60 2,16
Aile yagami 2 91 11,38 2,42
3 80 10,87 2,32 0,242
4 83 11,02 2,08
1 46 29,00 4,36
e 2 91 29,93 3,88
Kisisel ozellikler 3 80 2821 4.98 0,095
4 83 29,02 4,54
1 46 49,73 8,13
- 2 91 49,40 8,26
Bagimsiz yagam 3 80 4975 718 0,695
4 83 48,33 9,73

Tablo 3 incelendiginde, iniversite Ogrencilerinin okudugu smif degiskenine gore

engellilere yonelik tutumlari tiim alt boyutlarda anlamli bir fark saptanmamaistir (p>0.05).
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Tablo 4. Ogrencilerin anne egitim durumuna gore engellilere yonelik tutum diizeyleri

OYTO alt boyutlar Egitim durumu n X S.S. p
Okuryazar degil (1) 10 12,90 3,03
Egitim ortami1 [Ikogretim (2) 124 13,89 1,68 0,000
Ortadgretim (3) 114 13,56 1,83 2,3>4
Universite (4) 52 12,26 2,30
Okuryazar degil (1) 10 34,60 10,24
Kisiler arasi iligkiler [Ikogretim (2) 124 39,08 5,03 0,000
Ortadgretim (3) 114 38,90 6,28 2,3>4
Universite (4) 52 32,86 7,97
Okuryazar degil (1) 10 34,60 8,30
Calisma yasami [Ikogretim (2) 124 37,95 511 0,000
Ortadgretim (3) 114 36,92 6,11 2,3>4
Universite (4) 52 32,00 6,81
Okuryazar degil (1) 10 10,30 2,49
Aile yagsami [Ikogretim (2) 124 11,33 2,25 0240
Ortadgretim (3) 114 11,28 2,18 '
Universite (4) 52 10,75 2,44
Okuryazar degil (1) 10 28,00 4,26
o Ikogretim (2) 124 30,09 3,70 0,000
Kisisel zellikler Ortadgretim (3) 114 29,26 4,66 2,3>4
Universite (4) 52 26,46 4,81
Okuryazar degil (1) 10 45,20 10,92
Bagimsiz yasam Ikdgretim (2) 124 50,90 5,91 0,000
Ortadgretim (3) 114 50,45 8,53 2,3>4
Universite (4) 52 43,46 9,96

Tablo 4 incelendiginde, anne egitim durumlarina gore engellilere yonelik tutumlari egitim
ortaminda, kisilerarasi iligkilerde, calisma yasaminda, kisisel 6zelliklerde ve yetkinlik bagimsiz
yasamda anlamli bir fark bulunmustur (p<0,05). Ancak, aile yagami alt boyutuna bakildiginda

ise anlamli bir fark bulunmamistir (p>0.05).

Tablo 5. Ogrencilerin baba egitim durumuna gore engellilere yonelik tutum diizeyleri

OYTO alt boyutlan Egitim durumu n X S.S. p
. flkogretim (1) 83 13,72 1,76
Egitim ortam Ortadgretim (2) 134 13,73 171 g*ggg
Universite (3) 83 12,72 2,41 ’
. o Ik6gretim (1) 83 38,73 6,06
Kigiler Arast Iliskiler Ortabgretim (2) 134 39.03 5.8 olggg
Universite (3) 83 34,51 8,19 ’
Ikogretim (1) 83 36,96 6,47
Calisma yasam Ortabgretim (2) 134 37.88 5,10 gggg
Universite (3) 83 33,50 6,87 ’
flkogretim (1) 83 11,21 2,29 0.040
Aile Yasami O}’taégretim 2 134 11,47 2,32 2’>3
Universite (3) 83 10,67 2,11
ilkogretim (1) 83 29,39 4,42 0.000
Kisisel 6zellikler Orta6gretim (2) 134 29,92 3,81 1’2>3
Universite (3) 83 27,39 5,07 '
ilkogretim (1) 83 49,67 7,75 0.000
Bagimsiz Yasam Orta6gretim (2) 134 51,27 6,55 1’2>3
Universite (3) 83 45,56 10,31 '
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Tablo 5’¢ bakildiginda, baba egitim durumlarina gére engellilere yonelik tutumlari egitim
ortaminda, kisilerarasi iligkilerde, calisma yasaminda, aile yasaminda, kisisel 6zelliklerde ve

yetkinlik bagimsiz yagam alt boyutlarda anlamli bir farklilik bulunmustur (p<0,05).

Tablo 6. Ogrencilerin gelir durumuna gore engellilere yonelik tutum diizeyleri

OYTO alt boyutlari Aylik gelir (TL) n X S.S. p
1000 ve alt1 48 14,10 1,64
Egitim ortam 1001-2000 46 13,56 1,70 0,046
2001-3000 38 12,97 1,74 1>3
3001 ve iizeri 168 13,34 2,16
1000 ve alt1 48 39,89 3,06
Kisiler arast iliskiler 1001-2000 46 38,71 6,31 0,022
2001-3000 38 35,81 7,02 1>3
3001 ve tizeri 168 37,38 7,33
1000 ve alt1 48 38,60 4,24
1001-2000 46 37,04 5,24 0,025
Calisma yasami 2001-3000 38 34,92 5,92 1>34
3001 ve lizeri 168 35,96 6,94
1000 ve alt1 48 11,58 2,23
. 1001-2000 46 10,95 2,06
Aile yasamt 2001-3000 38 10,68 2,05 0.275
3001 ve lizeri 168 11,24 2,37
1000 ve alt1 48 29,95 3,72
s 1001-2000 46 29,39 4,57
Kisisel ozellikler 2001-3000 38 28.07 4.44 0,255
3001 ve lizeri 168 28,97 4,63
1000 ve alt1 48 51,85 4,40
Bagimsiz yasam 1001-2000 46 50,73 7,42 0,023
2001-3000 38 47,18 9,61 1>3
3001 ve lizeri 168 48,57 9,02

Tablo 6’ya gore, ¢aligmaya katilan tniversite Ogrencilerinin gelir durumuna goére
engellilere yonelik tutumlar egitim ortaminda, kisileraras: iliskilerde, c¢alisma yasaminda,
kisisel 6zelliklerde ve yetkinlik bagimsiz yasam alt boyutlarda anlamli bir farklilik bulunmustur
(p<0,05). Aile yasami ve kisisel 6zellikleri alt boyutlarinda anlamli farklilik bulunmamistir
(p>0,05).

TARTISMA VE SONUC
Bu c¢alismada, {iniversite dgrencilerin cinsiyet, sinif, gelir durumu, anne ve baba egitim
durumlart ve engelli yakini olmasi degiskenlerine gore engelli bireylere yonelik tutum

diizeylerinin incelenmesi amaglanmaistir.

Arastirmamizda iiniversite Ogrencilerinin cinsiyet durumuna gore engellilere yonelik
tutumlar1 egitim ortaminda, kisilerarasi iliskilerde, calisma yasaminda, kisisel 6zelliklerde ve
yetkinlik bagimsiz yasam alt boyutlarinda anlamli bir farklilik bulundu. Kadin 6grencilerin
engellilere yonelik olumlu tutumlar1 daha yiiksek oldugu goriildii. Kadinlarin daha olumlu
tutum sergilemesi, duyarli olmalari, merhametli ve daha duygusal olmalari ile agiklanabilir.
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Literatiirde kadinlarin engellilere yonelik tutumlarinin daha olumlu oldugu birgok calisma
mevcuttur (Tervo ve ark., 2002; McDougal ve ark., 2004; Laws & Kelly, 2005; Meegan &
MacPhail, 2006; Findler ve ark., 2007; Hergenrather & Rhodes, 2007; Sar1 ve ark., 2010).

Calismamizda {niversite Ogrencilerinin engelli yakini olma ve okudugu smif
degiskenlerine gore engellilere yonelik tutumlarinin tiim alt boyutlarinda anlamli farklilik
bulunmamigtir. Ogrencilerin engelli yakini olma ve smif durumunun engellilere yonelik
tutumlarin1  etkilemedigi gOriilmistiir. Bulgumuz literatliirdeki c¢alismalarla benzerlik
gostermektedir (Senel, 1995; Basbakanlik Oziirliiler Idaresi Baskanligi, 2009; Sar1 ve ark.,
2010). Calbayram ve arkadaslari, (2018) ¢alismalarinda ailesinde ve gevresinde engelli olan
ogrencilerin engellilere yonelik tutumlarinda farklilik bulmamislardir. Polikandrioti ve
arkadaslar1 (2020) calismalarinda engelli deneyimi olma durumuna gore Ogrencilerin
engellilere yonelik tutumlarinda anlamli bir fark tespit etmemislerdir. Literatlirde calisma
bulgularimizin aksini iddia eden ¢alismalarda mevcuttur (Ten-Klooster ve ark., 2009; Scior,
2011; Keith ve ark., 2014). Ten Klooster ve arkadaslari, (2009), ¢evrede fiziksel engeli olan bir
akrabanin veya arkadasin olmasi dgrenciler arasinda olumlu tutumlara tesvik eden bir durum
oldugunu tespit etmislerdir. Bu sonu¢ orneklem grubu farkliliklarindan kaynaklanabilecegi

diistiniilmektedir.

Calismamiz tiniversite dgrencilerinin anne egitim durumlarina gore engellilere yonelik
tutumlar1 egitim ortaminda, kisilerarasi iliskilerde, calisma yasaminda, kisisel 6zelliklerde ve
yetkinlik bagimsiz yasam alt boyutlarinda anlamli farklilik bulunmustur. Anne egitim durumu
ilkdgretim ve ortadgretim olan dgrencilerin engellilere yonelik olumlu tutumlar1 daha yiiksek
oldugu goriilmiistiir. Bunun yaninda baba egitim durum goére tiim alt boyutlarda 6grencilerin
engellilere yonelik olumlu tutumlar ilkdgretim ve ortadgretim lehine yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Egitim durumlart ilk6gretim ve ortadgretim olan anne ve babalarin engellilere
yonelik olumlu tutum sergilemeleri, bulunduklar1 ¢cevreler ve sosyal medyalar kaynakli oldugu

sOylenebilir.

Calismamizda tiniversite 6grencilerinin gelir durumuna gore engellilere yonelik tutumlar
egitim ortaminda, kisilerarasi iliskilerde, ¢alisma yasaminda, kisisel 6zelliklerde ve yetkinlik
bagimsiz yasamlarda anlamli farklilik bulundu. Aile yasaminda ve kisisel ozellikler alt
boyutunda anlamli farklilik bulunmadi. Gelir diizeyi diisiik olan 6grencilerin engellilere yonelik
olumlu tutumlarinin yiiksek oldugu goriildii. Ogrencilerin zorlu yasam kosullari iginde olmast,

engellilerin yasadig1 zorluklara karsi daha duyarli ve hassasiyet gostermelerine sebep oldugu
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soylenebilir. Girli ve arkadaslar1 (2016) Egitim Fakiiltesi ve Saglik Bilimleri Fakiiltesine devam
eden Ogrencilerin tutumlart inceleyen c¢aligmalarinda, &grencilerin biiyliik ¢ogunlugunun
engellilerle ilgili yasal diizenlemeler hakkinda bilgi sahibi olmadigini ve bunun yaninda diisiik
gelirli 6grencilerin engellilige yonelik tutumlarinda daha yiliksek puanlar aldiklarimi tespit

etmislerdir.

Sonug olarak iiniversite 6grencilerinin cinsiyet, aylik gelir, anne ve baba egitim durumu
gore engellilere yonelik tutumlarm olumlu oldugu gériilmiistiir. Ogrencilerin engelli yakini
olma ve okudugu siifa gore engellilere yonelik tutumlarinda anlamli farklilik goriilmese de
sayisal olarak tutumlarin olumlu oldugu sdylenebilir. Toplumundaki engelli algisinin daha iyi
olmasi i¢in engelli bireylerin toplum igerisinde daha fazla yer almas1 ve aktif olmas1 gerektigi
diisiiniilmektedir. Arastirmamizda elde ettigimiz sonuglar Ondokuz Mayis iiniversitesi

ogrencilerinin tutumlarini yansitmaktadir.

Oneriler

Calismamiz bulgularina bakilarak iilkemiz iiniversitelerindeki sosyal ve engelli 6grenci
birimlerin uygulama ve etkinliklerine yonelik éneriler ifade edilebilir. Universite birimlerinin,
engelli 6grencilerimizin, kampiis icerisinde ve disarisinda sosyal ve akademik hayatlarinda
daha etkin ve 6zgilivenli olmalarina ve diger 6grenciler ile daha iyi iletisim kurmalarina destek

olunmasi i¢in kiiltiirel ve sosyal faaliyet konularinda etkinlikler, seminerler organize edilebilir.

EXTENDED ABSTRACT

INTRODUCTION

Disabled people are exposed to prejudices or discriminatory attitudes, either publicly or
personally (Deal, 2007). Students with negative biases may behave inappropriately with far-reaching
effects. Negative attitudes may affect other students negatively and lead to negative results (Dunn et al.,
1992; Paris et al., 1993; Antonak & Livneh, 2000). People often do not have scientifically accurate
information about disability and people with disabilities. They are not even aware that attitudes towards
people with disabilities can be negative and harmful. Many of the reactions faced by people with
disabilities are often due to social attitudes. If social attitudes are positive, people with disabilities
integrate into society more easily and are more accepted by their families, friends, employers and others.
If attitudes are negative, integration becomes difficult and family, social, personal or professional
problems arise. In order to remove these barriers, it is recommended that we have better knowledge of
the characteristics of attitudes towards people with disabilities, as such knowledge will help us
understand the nature of interaction between people with and without disabilities. (Antonak & Livneh,
2000).
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As the prevalence of disability increases globally (World Health Organisation & World Bank,
2011), it is extremely important to better understand the impact of negative attitudes toward people with
disabilities. This is especially true for universities where disability infrastructure is not fully adequate.
It is very important to have culturally sensitive and validated measures of attitudes toward people with
disabilities. Although research has been done on attitudes toward people with disabilities in our country,
there are few studies of university students who have experience taking courses about people with
disabilities. It is anticipated that this will be a resource for researchers who will study this topic.
Therefore, the purpose of this study is to investigate the attitudes of students pursuing their education in

the Faculty of Sport Sciences and the Faculty of Education towards disabled people.

METHOD
This study consists of 300 students continuing their education at Ondokuz Mayis University

Faculty of Sport Sciences and Faculty of Education.

The information form created by the researcher was used to determine the students’ personal
information (gender, grade level, father and mother’s education level, monthly income, disabled relative
status). In order to collect the data in the research, the “Attitudes Towards with Disabilities Scale (ATD)”

was used.

RESULTS

A significant difference was found in the attitudes of university students towards the disabled
according to their gender status in the educational environment, interpersonal relations, working life,
personal characteristics and competence independent living sub-dimensions. A significant difference
was found in the students’ attitudes towards the disabled according to the mother and father education
variable, in the educational environment, interpersonal relations, working life, personal characteristics
and competence independent lives. A significant difference was found in the students’ attitudes towards
the disabled according to the income status variable in the educational environment, interpersonal
relations, working life, personal characteristics and competence independent living sub-dimensions.

There was no significant difference in family life and personal characteristics sub-dimension.

DISCUSSION AND CONCLUSION
In this study, it was aimed to examine the attitude levels of university students towards disabled
individuals according to the variables of gender, class, income status, parental education status and

having relatives with disabilities.

In our study, a significant difference was found in the attitudes of university students towards the
disabled according to their gender status in the educational environment, interpersonal relations,
working life, personal characteristics and competence independent life sub-dimensions. It was observed
that female students had higher positive attitudes towards the disabled. The more positive attitude of

women can be explained by being sensitive, compassionate and more emotional. There are many studies
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in the literature in which women’s attitudes towards the disabled are more positive (Tervo et al., 2002;
Hergenrather et al., 2007).

In our study, no significant difference was found in all sub-dimensions of the attitudes of
university students towards the disabled according to the variables of having relatives with disabilities
and the class they studied. It was determined that the students’ relatives with disabilities and their class
status did not affect their attitudes towards the disabled. Our finding is similar to the studies in the
literature (Senel, 1995; Ozida, 2009; Sar1 et al., 2010).

As a result, it was seen that the attitudes of university students towards the disabled were positive
according to gender, monthly income, and educational status of their parents. Although there is no
significant difference in the attitudes of the students towards the disabled according to the relatives of
the disabled and the class they are studying, it can be said that the attitudes are positive numerically. It
is thought that disabled individuals should be more involved and active in the society in order to have a
better perception of the disabled in the society.
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