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Bu arastirmada, spor bilimleri fakiiltesi 6grencilerinin kisilik 6zellikleri ve sportmenlik anlayislarinin bazi para
metrelere gore incelenmesi ve degerlendirilmesi amaglanmigtir. Arastirmanin evrenini 2021-2022 yili Ondokuz
May1s Universitesi Yasar Dogu Spor Bilimleri Fakiiltesi dgrencileri olusturmaktadir. Calismanin 6rneklem
grubunu basit drnekleme yontemi ile segilen ve goniillii olarak arastirmamiza katilan 121 kadin ve 131 erkek,
toplam 252 spor bilimleri fakiiltesinde O6grenim géren ogrenciler olusturmaktadir. Ogrencilerin fair play
anlayislarini tespit edebilmek i¢in 20 maddeden ve dort alt boyuttan olusan “Cok Boyutlu Sportmenlik Y6nelimi
Olgegi” kullanilmistir. Olgegin alt boyutlar1; Sosyal Normlara Uyum, Kurallara ve Yonetime Saygi, Sporda
Sorumluluklara Baglilik, Rakibe Saygt alt boyutlaridir. Katilimeilarin kisilik 6zelliklerini belirlemek i¢in ise “On-
Maddeli Kisilik Olgegi" kullanilmistir. Olgegin alt boyutlar;; Deneyime Acikhik, Sorumluluk, Disa déniikliik,
Yumusak baglilik, Duygusal Dengelilik bes maddelik alt boyuttan olugmaktadir. Cinsiyet, sinif ve spor yapma
degiskenine gore gruplar arasinda farklilik tespit edilmemistir (p>0,05). Aile gelir durumuna gore “Cok Boyutlu
Sportmenlik Y&nelimi Olgegi” alt boyutunda farklilik vardir. Bireysel sporcu, takim sporcusu ve hig spor
yapmayanlarin “on maddeli kisilik 61¢egi alt boyutunda da farklilik vardir. Elde edilen sonuglara gére benzer sosyo
ekonomik diizeyde olan 6grencilerin benzer sportmenlik ve kisilik dzellikler gosterdikleri sylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Kisilik, Sportmenlik, Spor
Investigation of sportsmanship understanding and personal features of athletes
Abstract

In this research, it is aimed to examine and evaluate the personality traits and sportsmanship understanding of
the students of the faculty of sports sciences according to some parameters. The population of the research consists
of the students of Yasar Dogu Faculty of Sports Sciences at Ondokuz May1s University in 2021-2022. The study's
sample group consists of 121 women and 131 men, a total of 252 students studying at the faculty of sports sciences,
who were selected by the simple sampling method and participated in our research voluntarily. The
"Multidimensional Sportsmanship Orientation Scale", consisting of 20 items and four sub-dimensions, was used
to determine students’ understanding of fair play. Sub-dimensions of the scale; Compliance with Social Norms,
Respect for Rules and Management, Commitment to Responsibilities in Sports, Respect for Competitors are sub-
dimensions. The "Ten-ltem Personality Scale” was used to determine the personality characteristics of the
participants. Subdimensions of the scale Openness to Experience, Responsibility, Extraversion, Compassion, and
Emotional Stability consist of five sub-dimensions. There was no difference between the groups according to
gender, class and sports (p>0.05). There is a difference in the "Multidimensional Sportsmanship Orientation
Scale" sub-dimension according to family income. There is also a difference in the ten-item personality scale sub-
dimension of individual athletes, team athletes and those who have never done sports. According to the results
obtained, it can be said that students with similar socio-economic levels show similar sportsmanship and
personality traits.
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GIRIS

Bireyin i¢inde yasadigi topluma uyumlu olup onunla saglikli iliskiler kurabilmesi igin
bedensel, ruhsal ve zihinsel olarak saglikli olmas1 gereklidir. Spor, bireylerde ve toplumda
saglikl iliskilerin olusmasimi saglayan, kurallara saygiy1r 0greten ve sosyal barisa inanmig
kisiler kazandiran bir aractir (Giiven, 1999). Spor, insanin dogasinda bulunan saldirganliga
baris¢1 bosalma olanaklar1 saglamakta, saldirganlik giidiisiiniin denetim altina alinmast igin

uygun bir yaris ortami olusturmaktadir (Inal, 2003).

Bir egitim arac1 olan spor, toplumun tiim kesimleri tarafindan kullanilmaktadir. Egitim
olarak goriilen sporlardan gerekli verimliligi elde etmek miimkiindiir (Arslanoglu, 2021; Eliéz
ve ak., 2016). Spor ahlakinin temelini olusturan ilkelerden en 6nemlisi etik ve sportmenliktir
(Sahin, 1998). Sportmenlik; samimiyet, cesaret, sabir, kendini kontrol etme, baskalarina saygi
duyma, kibarlik, asalet sahibi olma gibi 6zelliklerin 6nemini vurgulayan kavramlardir (Kog,
2013). Sportmenlik baslarda insan onuruna gosterilen sayginin ifadesi olarak kendini géstermis
ve sporun her tiiriinde ve her asamasinda diiriist olarak oyun oynamaya neden olan ahlaki
prensip olarak kendini kabul ettirmistir (Pehlivan, 2004). Sporcularin oyunu oynamaya nasil
yonlendirdigi sportmenlik kavramini tanimlar. Ayrica, basartya ulagsmak i¢in ¢abalarken adalet,

diirtistliik ve kurallara saygi gosterme kararliligini siirdiirme ¢abasinin adidir sportmenlik.

Sportmenlik, sosyal kurallara, rakiplere, normlara ve diizenlemelere saygi ve baglilikla
spora katilim ve spor i¢in sorumluluk konusunda olumsuz bir yaklasimin olmamasi olarak da
tanimlanmaktadir (Goksel ve Zorba, 2017). Keating (2007), sportmenligin dogruluk, sabir, 6z
kontrol, 0z saygi, adalet, bagislama, blyiiklik ve nezaket gibi 0Ozellikleri igerdigini
vurgulamistir. Baska bir kaynakta sportmenlik, spor ve aktiviteyi adalet, ahlak, saygi ve
arkadaslik gibi uygun davranislarla giizellestirme istek ve kiiltiirii olarak tanimlanmistir (Ellis,

Henderson, Paisley, Silverberg & Wells, 2004).

Sportmenligin temelini saygi olusturmaktadir. Saygi, insanin kendi kisiligiyle
baskalarinin kisiliginin arasindaki sinir1 bilip o sinir1 agsmamasi, kendi aleyhine dahi olsa

baskasinin hakkina, hukukuna 6zen gdstermesidir (Demircan, 2017).

Kisilik, bireyi digerlerinden ayiran 6zelliklerin biitiinii olarak tanimlanabilir. Her ne kadar
kisiligin sabit ve degismez oldugu belirtilse de yasadigimiz ortamin sosyokiiltiirel 6zelliklerinin
de genetik kadar kisilik iizerinde etkili oldugu bilinmektedir (Cloninger, 2004). Bireyin i¢inde
bulundugu sartlar iletisimin artmasina, iletisim siirecinin dogru yonetilmesine eksikliklerin

giderilmesine olanak saglar (Dinger ve ark., 2014). Bu durumu kisilik gelisimine etki edebilir.
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Kisilik; bireyin diisiinme, hareket etme, hissetme ve davranma yollarinin toplami ve bireyi diger
bireylerden ayiran 6zelliklerdir (D’Souza ve Saelee, 2014). Mount ve ark. (2005) ise kisiligi;
bireylerin zaman ic¢inde kalici hale gelen duygusal, davranigsal ve biligsel yapilarinin
nedenlerini belirlemede bir araya gelmis, psikolojik 6zelliklerinin izlerini tagiyan ve bireylerin
kim oldugunu gosteren ozellikleridir seklinde tanimlamaktadirlar. Kisilik genetik ve dis
cevrenin etkileyici sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kisilik, sahsiyetin i¢sel ve digsal
faktorlerle kurdugu iletisim, bireyi diger bireylerden farkli kilan tutarl iligkiler bigimi olarak
da tanimlanabilir (Ciiceloglu, 1993).

Sporun bireydeki kisilik gelisimine olumlu katkist oldugu bilinmektedir (Acar ve ark.,
2023). Hills ve Argyle (1998) serbest zaman aktivitelerinin yarattig1 pozitif duygu durumlarini
ve bunlarin kisilikle etkisini inceledikleri ¢alismalarinda, her tiirlii serbest zaman etkinliginin
pozitif duygu durumlarinin kaynagi oldugunu ifade etmislerdir. Ayrica bu aktivitelerin her

birinin disadoéniik kisilik 6zelligi ile iliskili oldugu tespit edilmistir (Pehlivan ve Ada, 2011).

Bu aragtirmanin amacini; spor bilimleri fakiiltesinde Ogrenim goren {iniversite
ogrencilerinin kisilik 6zelliklerinin sportmenlik davraniglari iizerinde ne kadar etkili oldugunu

kapsaml1 bir sekilde arastirmak ve incelemektir.

YONTEM

Arastirmanin modeli

Bu calisma Ondokuz Mayis Universitesi Yasar Dogu Spor Bilimleri Fakiiltesinde
O0grenim goren iniversite Ogrencileri iizerinde genel tarama modeline uygun bir sekilde
yiirtitiilmiistiir. Tarama modeli, gegmiste olmus bir olay1 veya hala devam eden bir durumu var
oldugu gibi betimlemeyi hedefleyen bir aragtirma yaklasimidir. Arastirmaya konu olan olay,
birey ya da nesne, kendi kosullar1 icinde ve oldugu sekliyle tanimlanmaya calisilir. Bu
caligmada betimsel arastirma tiirlerinden genel tarama modeli kullanilmistir. Genel tarama
modeli evren hakkinda genel bir yargiya varmak amaciyla, ¢ok sayida elemandan olusan bir
evrende, evrenin timil ya da ondan alinacak bir 6rnek veya orneklem {iizerinde yapilan
taramadir. Tarama yontemi ge¢gmiste olmus olan veya halen var olan bir durumu var oldugu

sekliyle betimlemeyi amaclayan arastirma yaklagimidir (Karasar, 2014).

Aragtirmanin  evrenini Ondokuz Mayis Universitesi Yasar Dogu Spor Bilimleri
Fakiiltesinde 1, 2, 3, ve 4. smifta 6grenim goren Ogrenciler olusturmaktadir. Arastirmanin
orneklemini ise Yasar Dogu Spor Bilimleri Fakiiltesinde 6grenim goren toplam 252 sporcu

olusmaktadir. Tim sporcular arastirmaya goniilliilik esasina dayanarak katilmistir.
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Arastirmada Olgeklerin uygulanabilmesi ve verilerin toplanabilmesi i¢in Ondokuz Mayis
Universitesi, Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirmalar1 Etik Kurulu’ndan 30.06.2022 tarih ve

2022/658 sayili karar1 ile onay alinmustir.

Veri toplama araglari

Bu ¢alismada Ondokuz Mayis Universitesi Yasar Dogu Spor Bilimleri Fakiiltesinde
O0grenim goren Ogrencilerin fair play anlayislarim 6lgmek icin Vallerand ve arkadaslarinin
(1997) gelistirdigi ve Balgikanli (2010) tarafindan Tiirk¢eye uyarlamasi yapilan “Cok Boyutlu
Sportmenlik Yonelimi Olgegi” kullanilmistir.

Balgikanli (2009) da calismasinda bu 6lgegin “sosyal normlara uyum (1/5)”, “kurallar ve
yonetime saygi (6/10)”, “sporda sorumluluklara baglilik (11/15)” ve “rakibe sayg1 (16/20)” alt
boyutlarini ele almustir. Olgek Likert tipi (1. Higbir zaman, 2. Nadiren, 3. Ara sira, 4. Cogu
zaman, 5. Her zaman) 5’likert tipi olgektir. Katilimcilarin kisilik 6zelliklerini belirlemek i¢in
ise Gosling ve arkadaglarinin (2003) tarafindan gelistirilen ve Atak (2013) tarafindan Tiirk¢eye
uyarlanan “On-Maddeli Kisilik Olgegi" kullanilmistir. Olgek 5 alt boyuttan (disa déniikliik,
yumusak bashlik, sorumluluk, duygusal dengesizlik, deneyime agilik) olugmaktadir. Olgekte
10 madde olmakla beraber her alt boyut 2 maddeden olusup bu maddelerden 1 tanesi ise ters
kodlanmaktadir. Bu alt boyutlardan alinan puanlara gore kisilerin ne tip bir kisilik 6zelliklerine
sahip olduklar1 ortaya ¢ikmaktadir (Atak, 2013). Olgek Likert tipi (1. Hi¢ katilmiyorum, 7.

Tamamen katiliyorum) 7 dereceden olusmaktadir.

Verilerin analizi

Katilimeilarin 6lgek maddelerine verdigi cevaplarin tutarlilifini kontrol etmek igin
giivenirlik kat sayilari tahmin edildi. Normallik varsayimi kontrol etmek i¢in Kolmogorov-
Smirnov ve Shapiro-Wilk testi kullanildi. Cinsiyet gibi 2 grup karsilastirmalar i¢in Student t
test, gelir diizeyi gibi 3 ve daha fazla grup karsilastirmalar i¢in tek yonlii varyans analizi One-
Way Anova ve Tukey ¢oklu karsilastirma testi uygulanmistir. Anlamlilik diizeyi p<0,05 olarak
kabul edilmistir.

BULGULAR
Ondokuz Mayis Universitesi Yasar Dogu Spor Bilimleri Fakiiltesinde 6grenim goren ve
arastirmaya goniillii olarak katilan tiniversite 6grencilerinin demografik ozelliklerine gore

dagilimlar1 Tablo 1’de verilmistir
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Tablo 1. Katilmcilarin demografik 6zelliklerine iliskin frekans ve yiizde dagilhmlar:

Cinsiyet n % Spor yapiyor musunuz? n %
Erkek 131 52,0 Evet 236 93,7
Kiz 121 48,0 Hayir 16 6,3
Toplam 252 100,0 Toplam 252 100,0
Ailenizingoeli?;l;; ma ayhk n % Ugras verdiginiz spor brans1? n %
0-4250 tl 53 21,0 Bireysel 94 37,3
4250-7000 tl 101 40,1 Takim 116 46,0
7000 tl ve tizeri 98 38,9 Dovis 42 16,7
Toplam 252 100,0 Toplam 252 100,0
Kag yildir spor yapiyorsunuz? n % Ne tiir spor yapiyorsunuz? n %
Sifir yil 5 2,0 Takim 75 29,8
Bir yil 10 4,0 Bireysel 165 65,5
Iki y1l 12 4,8 Higbir yapmiyorum 12 4,8
Ug y1l ve lizeri 225 893 Toplam 361 100,0
Toplam 252  100,0
Smifimz n %
Bir siif 65 25,8
iki siif 62 24.6
Ug smif 63 25,0
Dort sinif 62 24,6
Toplam 252 100

Arastirmaya goniillii olarak katilan bireylerin % 52,0°1 erkek , % 93,7’si spor yapan, %
46,0’nin ugras verdiginiz spor bransi takim sporu olan, % 65,5 nin yaptig1 spor tiiriiniin bireysel
spor olan, % 34,5 nin 20-21 yas araliinda olan, % 25,81 birinci sinif 6grencisi olan, % 89,3’
3 yil ve tizeri spor yapan, aile ortalama aylik geliri 4250-7000 tl olan % 40,1 6grencilerden
olusmaktadir (Tablo 1).

331



Atif/ Cited in: Durmusoglu, M. V., Aksoy, Y., Genggér, 1., Celik, Z., & Coruh, Y. (2023). Universite 6grencilerinin
engellilere yonelik tutumlarinin incelenmesi. ROL Spor Bilimleri Dergisi, Ozel Say, (1), 327-347.

Tablo 2. Cinsiyete gore sporcularda sportmenlik anlayislarinin ve Kisilik 6zelliklerinin incelenmesi

Olgekler ve Alt Boyutlar Cinsiyet n ort. SS P

Kadin 131 20,95 3,51

Sosyal Normlara Uyum 0,978
Erkek 121 20,93 3,67
) Kadin 131 20,70 3,22

Kurallara ve Yonetime Saygi 0,781
Erkek 121 20,59 3,37
Kadin 131 20,95 3,30

Sporda Sorumluluklara Baglilik 0,263
Erkek 121 20,45 3,65
) Kadin 131 19,69 4,17

Rakibe Sayg1 0,522
Erkek 121 19,36 4,01
) L ~ Kadmn 131 82,29 12,62

Cok Boyutlu Sportmenlik Yo6nelimi Olgegi 0,560
Erkek 121 81,34 13,28
) Kadin 131 8,91 2,13

Deneyime Agiklik 0,268
Erkek 121 8,62 1,99
Kadin 131 9,15 2,02

Sorumluluk 0,024
Erkek 121 8,59 1,93
Kadin 131 11,24 2,61

Disa doniikliik 0,567
Erkek 121 11,40 1,98
Kadin 131 9,31 2,31

Yumusak baglilik 0,050
Erkek 121 8,79 1,82
N Kadin 131 9,03 2,00

Duygusal Dengelilik 0,071
Erkek 121 8,59 1,86
. ) Kadin 131 47,64 7,16

On-Maddeli Kisilik Olgegi 0,032
Erkek 121 45,99 4,60

Arastirmada, spor bilimleri fakiiltesi Ogrencilerinin cinsiyete gore; ¢ok boyutlu
sportmenlik yonelimi 6lgegi ve alt boyutlarinda anlamli farklilik tespit edilememistir (P>0,05).
Arastirmada, spor bilimleri fakiiltesi 6grencilerinin cinsiyete gore kisilik olcegi ve alt
boyutlarinda; yumusak baglilik alt boyutunda ve sorumluluk alt boyutu hari¢ anlamli farklilik
tespit edilememistir. Anlamli farklilik tespit edilen yumusak baglilik alt boyutunda (9,31) ve
sorumluluk (9,15) alt boyutlarinin her ikisinde de kadin degerleri yiiksek ¢ikmistir (P>0,05;
Tablo 2).
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Tablo 3. Okuduklari sinifa gore sporcularda sportmenlik anlayislariin ve Kisilik 6zelliklerinin incelenmesi

Olgekler ve Alt Boyutlar Simf n Ort. SS P
1.smf 65 21,42 2,98
2.smif 62 20,56 3,84
Sosyal Normlara Uyum 3 simif 63 2037 3.96 0,213
4. smif 62 21,40 3,43
1.smf 65 21,18 2,80
. 2.smif 62 20,13 3,66
Kurallara ve Yonetime Saygi 3 smf 63 2025 3.61 0,179
4. smif 62 21,00 2,95
1.smf 65 21,35 3,01
- 2.smif 62 20,50 3,42
Sporda Sorumluluklara Baglilik 3 smf 63 20 21 3.01 0,286
4. smif 62 20,76 3,50
1.smf 65 20,08 3,93
. 2.smif 62 19,18 4,31
Rakibe Sayg! 3.smif 63 18,86 250 0242
4. siif 62 20,02 3,52
1.smif 65 84,03 10,82
o e e 2.smif 62 80,37 13,97
Cok Boyutlu Sportmenlik Yonelimi Olgegi 3 smf 63 79,68 14.55 0,165
4. smf 62 83,18 11,84
1.smf 65 9,05 1,85
. 2.smif 62 8,71 1,93
Deneyime Agiklik 3 smf 63 8.76 2.20 0,589
4. sif 62 8,55 2,27
1.smif 65 8,63 ab 1,98
2.smif 62 8,34 b 1,79
Sorumluluk 3.smif 63 952a 194 000
4. smf 62 9,03 ab 2,08
1.smf 65 11,51 2,50
e eeq g 2.smif 62 11,06 2,37
Disa doniiklik 3.snif 63 11,21 2,32 0,654
4. smif 62 11,48 2,11
1.smif 65 9,48 2,07
2.smif 62 8,48 2,18
Yumusak baghilik 3 smf 63 911 2,07 0,059
4. smif 62 9,16 2,00
1.smif 65 8,63 1,93
. 2.smif 62 8,68 1,83
Duygusal Dengelilik 3 smf 63 9.05 2,07 0,582
4. smif 62 8,92 1,97
1.simf 65 47,29 5,71
e et L 2.smif 62 45,27 5,03
On-Maddeli Kisilik Olgegi 3 sl 63 47,65 6.63 0,127
4. smif 62 47,15 6,77

Arastirmada, spor bilimleri fakiiltesi 6grencilerinin okudugu sinifa gore; ¢cok boyutlu
sportmenlik yonelimi 6l¢eginde anlamli farklilik tespit edilememistir (P>0,05). Arastirmada,
spor bilimleri fakiiltesi 6grencilerinin sinif durumuna gore kisilik 6lgegi alt boyutlarinda

anlaml farklilik tespit edilememistir (P>0,05; Tablo 3).
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Tablo 4. Ugras verdiginiz spor bransi durumuna gore sporcularda sportmenlik anlayislarimin ve Kisilik
ozelliklerinin incelenmesi

Ugras verdiginiz

Olcekler ve Alt Boyutlar Ort. SS P
spor bransi

Bireysel 94 21.21 3,43
Takim 116 20.67 3,63

Sosyal Normlara Uyum Dovils 116 21.07 3.82 0,537
Toplam 252 20.94 3,58
Bireysel 94 20.82 3,34
. Takim 116 20,39 3,22

Kurallara ve Yonetime Saygt Doviis 35 2098 3.36 0,498
Toplam 252 20,65 3,28
Bireysel 94 20,88 3,39
- Takim 116 20,64 3,59

Sporda Sorumluluklara Baglilik Doviis 35 20 52 3.42 0,819
Toplam 252 20,71 3,48
Bireysel 94 19,99 3,89
. Takim 116 19,22 4,18

Rakibe Saygi Doviis 35 19.40 4.29 0,387
Toplam 252 19,54 4,09
Bireysel 94 82,90 12,67
o e e s AT o Takim 116 80,91 13,15

Cok Boyutlu Sportmenlik Yonelimi Olgegi Doviis 35 81.98 12.96 0,540
Toplam 252 81,83 12,92
Bireysel 94 8,81 2,22
. Takim 116 8,61 1,91

Deneyime Agiklik Doviis 35 9.12 213 0,386
Toplam 252 8,77 2,06
Bireysel 94 9,12 2,21
Takim 116 8,59 1,71

Sorumluluk Dovils 35 9.17 212 0,094
Toplam 252 8,88 1,99
Bireysel 94 11,70 2,19
vt e Takim 116 11,09 2,35

Disa doniikliik Doviis 35 11.10 2.47 0,128
Toplam 252 11,32 2,32
Bireysel 94 9,40 2,15
Takim 116 8,66 1,98

Yumusak baglhilik Doviis 35 9.40 218 0,020
Toplam 252 9,06 2,10
Bireysel 94 8,76 1,92
. Takim 116 8,87 1,95

Duygusal Dengelilik Doviis 35 8.81 2.05 0,913
Toplam 252 8,82 1,95
Bireysel 94 47,79 6,78
e et L Takim 116 45,82 5,35

On-Maddeli Kisilik Olgegi Doviis 35 47.60 6.21 0,046
Toplam 252 46,85 6,11

Arastirmada, spor bilimleri fakiiltesi Ogrencilerinin, ugras verdiginiz spor bransi
durumuna gore; ¢ok boyutlu sportmenlik yonelimi Olgeginde anlamli farklilik tespit
edilememistir (P>0,05). Arastirmada, spor bilimleri fakiiltesi 6grencilerinin ugras verdiginiz
spor brangi durumuna gore kisilik 6lgegi alt boyutlarinda, yumusak baslilik alt boyutu harig
anlamli farklilik tespit edilememistir. Anlamli farklilik tespiti yapilan yumusak baslilik (9,40)
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alt boyutunda bireysel ve doviis sporu ile ugrasanlarin degerleri ayni ¢ikmistir (P>0,05; Tablo
4).

Tablo 5. Spor yapma durumuna gore sporcularda sportmenlik anlayislarimin ve Kisilik o6zelliklerinin
incelenmesi

Olgekler ve Alt Boyutlar Spor Yapma n ort. SS P

Evet 236 20,95 3,61

Sosyal Normlara Uyum 0,826
Hayir 16 20,75 3,26
Evet 236 20,69 3,27

Kurallara ve Yonetime Saygi 0,417
Hayir 16 20,00 3,46
Evet 236 20,73 3,51

Sporda Sorumluluklara Baglilik 0,691
Hayir 16 20,38 3,05
. Evet 236 19,53 4,10

Rakibe Saygi 0,879
Hayir 16 19,69 4,17
. Evet 236 81,90 12,94

Cok Boyutlu Sportmenlik Yonelimi Olgegi 0,745
Hayir 16 80,81 13,01
) Evet 236 8,78 2,08

Deneyime Agiklik 0,869
Hayir 16 8,69 1,82
Evet 236 8,87 2,01

Sorumluluk 0,707
Hayir 16 9,06 1,65
Evet 236 11,27 2,33

Disa doniikliik 0,225
Hayir 16 12,00 2,19
Evet 236 9,05 2,11

Yumusak baglilik 0,714
Hayir 16 9,25 2,05
. Evet 236 8,83 1,97

Duygusal Dengelilik 0,783
Hayir 16 8,69 1,66
. Evet 236 46,79 6,23

On-Maddeli Kisilik Olgegi 0,572
Hayir 16 47,69 3,86

Yapilan arastirmada spor yapan ve yapmayan katilimcilarin, ¢ok boyutlu sportmenlik

yonelimi ve kisilik diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik belirlenememistir (P>0,05; Tablo 5).
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Tablo 6. Ne tiir spor yapiyorsunuz durumuna gore sporcularda sportmenlik anlayislarinin ve Kisilik
ozelliklerinin incelenmesi

Olcekler ve Alt Boyutlar Ne tiir spor yapiyorsunuz n Ortalama SS P-degeri
Takim 75 20,52 3,87
Bireysel 165 21,16 3,44
Sosyal Normlara Uyum Higbir spor yapmiyorum 12 20,58 3,63 0,416
Toplam 252 20,94 3,58
Takim 75 20,24 3,16
. Bireysel 165 20,88 3,30
Kurallara ve Yonetime Saygi Higbir spor yapmiyorum 12 20.00 3.79 0,296
Toplam 252 20,65 3,28
Takim 75 20,40 3,53
- Bireysel 165 20,87 3,46
Sporda Sorumluluklara Baglilik Higbir spor yapmiyorum 12 2042 3.50 0,595
Toplam 252 20,71 3,48
Takim 75 18,67 4,28
. Bireysel 165 19,92 3,94
Rakibe Sayg! Higbir spor yapmiyorum 12 19,75 4,47 0,089
Toplam 252 19,54 4,09
Takim 75 79,83 13,25
Cok Boyutlu Sportmenlik Y6nelimi Bireysel 165 82,82 12,62 0.240
Olgegi Higbir spor yapmiyorum 12 80,75 14,60 ’
Toplam 252 81,83 12,92
Takim 75 8,40 2,03
. Bireysel 165 8,93 2,11
Deneyime Agiklik Higbir spor yapmiyorum 12 8,92 1,38 0.180
Toplam 252 8,77 2,06
Takim 75 8,51 1,79
Bireysel 165 9,07 2,10
Sorumluluk Higbir spor yapmiyorum 12 8,58 1,24 0.108
Toplam 252 8,88 1,99
Takim 75 11,09 2,33
g pe Bireysel 165 11,39 2,33
Disa doniklik Hicbir spor yapmiyorum 12 11,67 2,23 0,565
Toplam 252 11,32 2,32
Takim 75 8,55 1,95
Bireysel 165 9,30 2,12
Yumusak baslilik Hicbir spor yapmiyorum 12 9,08 2,27 0,037
Toplam 252 9,06 2,10
Takim 75 8,68 1,81
. Bireysel 165 8,90 2,04
Duygusal Dengelilik Higbir spor yapmiyorum 12 8,58 1,56 0,665
Toplam 252 8,82 1,95
Takim 75 45,23 5,17
fre e A o Bireysel 165 47,59 6,51
On-Maddeli Kisilik Olgegi Hicbir spor yapmiyorum 12 46,83 3.81 0,021
Toplam 252 46,85 6,11

Arastirmada, spor bilimleri fakiiltesi 6grencilerinin ne tiir spor yapiyorsunuz durumuna
gore; cok boyutlu sportmenlik yonelimi 6l¢eginde anlamli farklilik tespit edilememistir
(P>0,05). Arastirmada, spor bilimleri fakiiltesi Ggrencilerinin ne tiir spor yapiyorsunuz
durumuna gore kisilik 6lgegi ve alt boyutlarinda, yumusak baslilik alt boyutu hari¢ anlaml
farklilik tespit edilememistir. Anlamli farklilik tespiti yapilan yumusak baslilik alt boyutunda
bireysel spor yapanlarin degersel orani yiiksek ¢ikmistir (P>0,05; Tablo 6).
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Tablo 7. Kag¢ yildir spor yapiyorsunuz durumuna gore sporcularda sportmenlik anlayislarimin ve Kisilik
ozelliklerinin incelenmesi

Olgekler ve Alt Boyutlar Kag yildir spor n Ort. SS P
yapiyorsunuz
0 5 20,20 1,30
1 10 20,40 3,57
Sosyal Normlara Uyum 2 12 20,92 2,84 0,926
3 225 20,98 3,66
4 ve lizeri 252 20,94 3,58
0 5 19,20 3,11
1 10 19,60 4,62
Kurallara ve Yonetime Saygi 2 12 21,58 1,83 0,397
3 225 20,68 3,28
4 ve lizeri 252 20,65 3,28
0 5 19,20 2,39
1 10 20,80 3,68
Sporda Sorumluluklara Baglilik 2 12 20,75 2,09 0,811
3 225 20,74 3,55
4 ve lizerl 252 20,71 3,48
0 5 21,20 3,03
1 10 18,60 4,79
Rakibe Saygi 2 12 21,25 2,45 0,315
3 225 19,45 4,14
4 ve lizeri 252 19,54 4,09
0 5 79,80 7,29
1 10 79,40 15,90
Cok Boyutlu Sportmenlik Yénelimi Olgegi 2 12 84,50 6,80 0,806
3 225 81,84 13,15
4 ve lizeri 252 81,83 12,92
0 5 8,40 1,67
1 10 9,10 1,37
Deneyime Agiklik 2 12 8,33 1,92 0,811
3 225 8,79 2,11
4 ve tizeri 252 8,77 2,06
0 5 8,40 0,89
1 10 8,10 1,29
Sorumluluk 2 12 8,67 2,02 0,544
3 225 8,94 2,03
4 ve lizeri 252 8,88 1,99
0 5 11,20 1,10
1 10 10,60 1,90
Disa doniikliik 2 12 10,00 3,41 0,152
3 225 11,42 2,28
4 ve lizeri 252 11,32 2,32
0 5 9,00 1,58
1 10 8,50 1,84
Yumusak baslilik 2 12 9,17 2,12 0,857
3 225 9,08 2,13
4 ve lizeri 252 9,06 2,10
0 5 9,60 1,67
1 10 9,00 1,83
Duygusal Dengelilik 2 12 9,58 1,88 0,391
3 225 8,75 1,96
4 ve lzeri 252 8,82 1,95
0 5 46,60 3,91
1 10 45,30 2,26
On-Maddeli Kisilik Olgegi 2 12 45,75 6,96 0,768
3 225 46,98 6,23
4 ve lizeri 252 46,85 6,11
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Arastirmada, spor bilimleri fakiiltesi 6grencilerinin Kag¢ yildir spor yapiyorsunuz
durumuna gore; c¢ok boyutlu sportmenlik yonelimi Olgeginde anlamli farklilik tespit
edilememistir (P>0,05). Arastirmada, spor bilimleri fakiiltesi 6grencilerinin, ka¢ yildir spor
yapityorsunuz durumuna gore, kisilik Olcegi ve alt boyutlarinda anlamli farklilik tespit

edilememistir (P>0,05; Tablo 7).

Tablo 8. Ailenizin ortalama aylik geliri durumuna gore sporcularda sportmenlik anlayislarinin ve Kisilik
ozelliklerinin incelenmesi

Ortalama

Olgekler ve Alt Boyutlar . n Ort. SS P
aylik gelir
0-4250 tl 53 21,87 3,35
4250-7000 tl 101 20,93 3,39
Sosyal Normlara Uyum 7000 tl ve {izeri 08 20,45 3,82 0,066
Toplam 252 20,94 3,58
0-4250 tl 53 21,28 3,58
. 4250-7000 tl 101 20,86 3,19
Kurallara ve Yonetime Saygi 2000 1l Ve iizeri 98 2008 3.16 0,069
Toplam 252 20,65 3,28
0-4250 tl 53 21,96 3,13
- 4250-7000 tl 101 20,53 3,44
Sporda Sorumluluklara Baglilik 7000 €l ve Gizeri 98 2021 3.56 0,010
Toplam 252 20,71 3,48
0-4250 tl 53 20,21 3,94
. 4250-7000 tl 101 19,63 4,20
Rakibe Saygr 7000 tl ve iizeri 98 19,07 4,05 0,254
Toplam 252 19,54 4,09
0-4250 tl 53 85,32 12,76
Cok Boyutlu Sportmenlik Yo6nelimi 4250-7000 tl 101 81,96 12,70 0043
Olgegi 7000 tl ve iizeri 98 79,82 12,95 '
Toplam 252 81,83 12,92
0-4250 tl 53 9,34 1,92
. 4250-7000 tl 101 8,64 2,07
Deneyime Agiklik 7000 tl ve iizeri 98 8,59 2.10 0,076
Toplam 252 8,77 2,06
0-4250 tl 53 8,68 1,92
4250-7000 tl 101 9,04 1,82
Sorumluluk 7000 tl ve iizeri 98 8,83 2.20 0,535
Toplam 252 8,88 1,99
0-4250 tl 53 11,70 2,09
. 4250-7000 tl 101 11,35 2,39
Disaddniikliik 7000 tl ve iizeri 98 11,08 237 0,295
Toplam 252 11,32 2,32
0-4250 tl 53 8,87 2,15
4250-7000 tl 101 9,28 2,03
Yumusak bashlik 7000 tl ve iizeri 98 8.95 2.15 0,409
Toplam 252 9,06 2,10
0-4250 tl 53 9,08 1,97
- 4250-7000 tl 101 8,74 1,88
Duygusal Dengelilik 7000 tl ve fizeri 98 8,76 2,01 0,556
Toplam 252 8,82 1,95
0-4250 tl 53 47,66 6,01
e e s . 4250-7000 tl 101 47,05 5,59
On-Maddeli Kisilik Olgegi 7000 tl ve tizer 98 46.20 6.65 0,345
Toplam 252 46,85 6,11
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Arastirmada, spor bilimleri fakiiltesi Ogrencilerinin, ailenizin ortalama aylik geliri
durumuna gore; ¢cok boyutlu sportmenlik yonelimi dlgeginde, sporda sorumluluklara baglilik
alt boyutu hari¢ anlamli farklilik tespit edilememistir. Anlamli farklilik gosteren sporda
sorumluluklara baglilik (21,96) alt boyutunda 0-4250 tl araligindaki soruya verilen cevap orant
yiiksek ¢ikmuistir (P>0,05). Arastirmada, spor bilimleri fakiiltesi ogrencilerinin, ailenizin
ortalama aylik geliri durumuna gore kisilik 6lgegi ve alt boyutlarinda anlamli farklilik tespit

edilememistir (P>0,05; Tablo 8).

TARTISMA VE SONUC

Spor bilimleri fakiiltesinde okuyan tiniversite 6grencilerinin beden egitimi etkinliklerinde
sportmenlik davranis bigimlerinin i¢eriginin irdelenip agik ve net bir sekilde ortaya ¢ikarilmasi
¢ok onemli olmakla beraber sportmenlik anlayis bi¢iminin daha fazla gelisimine mutlaka
katkida bulunacaktir. Sportmenlik anlayisi ne anlama geldiginin iyi anlasilmasi sonucunda daha
farkli, gelistirici uygulamalarinda ileride basarili olmast miimkiindiir. Bu dogrultuda
sportmenlik anlayisinin tiim yonleriyle ele alinip gesitli caligmalar yapilmasi sportmenlige katki

saglayacaktir.

Bu c¢aligma, 2021-2022 Egitim-Ogretim déneminde, Samsun Ondokuz Mayis
Universitesi Yasar Dogu Spor Bilimleri Fakiiltesi’nde 6grenim géren iiniversite dgrencilerinin
kisilik 6zellikleri ve sportmenlik anlayislarinin bazi parametrelere gore incelenmesi amaci ile

yapilmugtir.

Arastirmamizda, spor bilimleri fakiiltesi 6grencilerinin cinsiyete gore; ¢cok boyutlu
sportmenlik yonelimi 6l¢egi ve alt boyutlarinda anlamli farklilik tespit edilememistir. Bagka bir

caligmada bizim ¢alismamizla farklilik gostermektedir.

Cinsiyet degiskeni agisindan anlamli farkliligin oldugu “sporda sorumluluklara baglilik”
alt boyutunda erkeklerin ortalama puanlar1 kadinlarin ortalama puanlarindan ytiksek oldugu
belirtilmistir. Diger alt boyutlarda istatistiksel agidan anlamli fark c¢ikmamasina karsin;
kadinlarin ortalama puanlari erkeklere oranla yiiksel oldugu belirtilmistir (Kilig, 2019).
Giirpinar ve Kursun (2013) arastirmalarinda kadinlarin sportmenlik yonelimi ortalama puanlari
tiim boyutlarda erkeklerden daha yiiksek oldugunu sonucuna varmislardir. Ayrica, Glimiis vd.,
(2016) erkek ogrencilerin kadin 6grencilere nazaran sertlige daha yatkin olduklar1 sonucuna

varmiglardir.

Calismamizda spor bilimleri fakiiltesi 6grencilerinin cinsiyete gore kisilik 6lgegi ve alt

boyutlarinda sorumluluk ve yumusak baghilik alt boyutu hari¢ anlamli farkliliga
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rastlanmamistir. Bagka bir calismada bizim ¢alismamizi ayni paralellikte sonuglarla destekler
niteliktedir. Bagka bir calismada da sporcularin cinsiyet durumuna gore kisilik ozellikleri
acisindan istatistik verilerine baktigimiz da disa dontikliik-ige doniikliik boyutlarinda guruplar

arasinda herhangi bir anlamli farklilik tespiti yapilamamistir (Ulucan & Bahadir, 2011).

Spor bilimleri fakiiltesi 6grencilerinin sinif durumuna gore kisilik degerlendirmemizde
tiim alt boyutlarda anlam farklilig1 goriilmez iken; (Kilig, 2019)’a gore arastirma yapilan grubun
siif degiskeni acisindan sporda sorumluluklara baglilik alt boyutunda anlamli farkliliga
rastlanmigtir. Anlamli farkliliga rastlanan sporda sorumluluklar alt boyutunda birinci sinifta

O0grenim goren Ogrenciler ortalama puan agisindan diger 2, 3 ve 4 siiftan daha ytiksektir.

Spor bilimleri fakiiltesi 6grencilerinin, ugras verdiginiz spor branst durumuna gore, ¢ok
boyutlu sportmenlik calismamizin tam tersi sonucuna rastlanmigtir. Ekmekgi, (2020)’nin
yaptig1 calismaya gore; sporcularin spor tiirline gore, sportmenlik anlayis diizeylerinde
farkliliga rastlanmistir. Arastirmamizda spor bilimleri fakiiltesi 6grencilerinin, ugras verdiginiz
spor bransgi durumuna gore kisilik 6l¢egi alt boyutlarinda, yumusak baglilik alt boyutu harig
anlamli farklilik tespit edilememistir. Baska bir arastirmada bizim caligmamizda anlam
farklilig1 buldugumuz alt boyut yumusak baslilik iken diger arastirmacinin anlam farklilig:
buldugu alt boyut sporda sorumluluk alt boyutu olmustur. Tiim alt boyutlarda benzer sonuglar
ortlismiistiir, sadece bir alt boyut drtlismemistir. Kilig, (2019) yaptig1 calismasinda, spor bransi
durumu acisindan ¢ok boyutlu sportmenlik yonelimi 6l¢eginin temel alt boyutlar iizerinde
etkisinin anlamli oldugunu, spor bransi ana etkisi bakimindan ise sporda sorumluluklara
baglilik alt boyutunda anlamli farklilik gosterdigini tespit etmistir. Anlamli farklilik bulunan
sporda sorumluluklara baglilik alt boyutunda takim sporu ile ugrasanlarin ortalama puani
bireysel spor ile ugrasanlara oranla yiiksek ¢iktigini tespit etmistir. Karanfil ve ark., (2017) bir
bagka arastirmada, Ogrencilerin spor yapma durumlar irdelenerek sportmenlik geneli ile

uygunsuz davraniglardan kac¢inma alt boyutlarinda anlamli farkliliga rastlanmistir.

Yapilan arastirmamizda sporla ilgilenen veya ilgilenmeyen katilimeilarin kisilik

diizeyleri arasinda anlamli farklilik belirlenememistir.

Arastirmamizda spor bilimleri fakiiltesi Ogrencilerinin ne tlir spor yapiyorsunuz
durumuna gore; ¢ok boyutlu sportmenlik yonelimi Olgeginde anlamli farklilik tespit
edilememistir. Bizim ¢alismamizdan farkli bir arastirmada farkli sonuglara rastlanmistir. Kilig,
(2019)’a gore ise yapilan spor brans degiskeni degerlendirmesinde ¢ok boyutlu sportmenlik

yonelimi 6lgeginin alt boyutlar1 lizerinde temel etkisi anlamli farklilik gosterdigi, spor bransi
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ana etkisi bakimindan yalmizca sporda sorumluluklara baglilik alt boyutunda anlamin
farklilagtig1 tespitini yapmistir. Anlamli farklilik bulunan sporda sorumluluklara baglilik alt
boyutunda takim sporu ile ugraganlarin ortalama puanlar1 bireysel spor ile ilgilenenlere gore

yiiksek oldugu sonucuna varilmstir.

Arastirmamizda spor bilimleri fakiiltesi 6grencilerinin, kac¢ yildir spor yapiyorsunuz
durumuna gore, c¢cok boyutlu sportmenlik yonelimi oOl¢eginde anlamli farklilik tespit
edilememistir. Bir baska arastirmada, arastirmamizla tam tersi sonuglara rastlanmigstir. Ulukan,
2021)’1in yaptig1r arastirma cercevesinde, spor yapma yillarma gore karsilastirildiginda
ogrencilerin ¢cok boyutlu sportmenlik rakibe saygi alt boyutunda bir ve iki y1l spor yapanlarda
anlamli farklilia rastlanmistir. Spora yeni baslayanlarin spora daha 6nceden baslayanlara gore
sportmenlik yonelim diizeylerinin daha yiiksek oldugu tespiti yapilmistir. Bunun nedenlerinin
spora ilk baslanan yillarda sporcularin kurallara daha riayet etmesi ve onemsemesi zaman
gectikce farkli diisiincelere kapilip basari, ekonomik kazanglarin 6n plana ¢ikmasi ve farklh

diisiincelerin etkisiyle sportmenlik diizeylerinden sapmalar oldugu diisiiniilmektedir.

Arastirmamizda, spor bilimleri fakiiltesi 0grencilerinin, ka¢ yildir spor yapiyorsunuz
durumuna gore; kisilik dlgegi ve alt boyutlarinda, yumusak baslilik alt boyutu hari¢ anlaml

farklilik tespit edilememistir. Farkli bir arastirmada bizim arastirmamizi destekler niteliktedir.

Aragtirmada, spor bilimleri fakiiltesi Ogrencilerinin, ailenizin ortalama aylik gelir
durumuna gore ¢ok boyutlu sportmenlik arastirmamiz ¢ergevesinde, 6grencilerin centilmenlik
diizeyleri aile yasam kosullar1 ve refah seviyesi agisindan istatistiksel bakimdan anlamli fark
ortaya ¢ikmamistir. (Kilig, 2019)’un ¢alismasi bizim c¢alismamiz ile ortiisiir niteliktedir. Spor
bilimleri fakiiltesi 6grencilerinin, ailenizin ortalama aylik geliri durumuna gore kisilik 6lcegi
degerlendirmemiz cevresinde farkli sonuglar oldugu da gériilmiistiir. Ozkurt, (2015)’e gore;
katilimcilarin kisilik 6zelliklerine yonelik sdylemleri aile aylik kazancina gore anlamli farklilik

tespit edilmistir.
ONERILER

1. Spora baslanan ilk yillardan itibaren sporcularina etik ve ahlaki kurallarin 6gretilmesi ve
benimsetilmesi,

2. Sporun iginde olan tiim paydaslarin sportmenlik kurallarina bagl kalmasi ve egitimlerle
bunlarin gelistirilmesi,

3. Spor egitimi veren lniversitelerde bu ahlaki kurallarin ders olarak okullarda isletilmesi,
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4. Sporcularin ve sporun paydasi olmus bireylerin bakis agilarini egitimle gelistirerek daha
iist seviyeye ¢ikarilmast,

5. Sporcu ve sporun i¢inde olan antrendr, yonetici ve tiim ¢alisanlarinin olumlu davraniglarini
gelistirici egitimlerin siirekli hale gelmesi,

6. lyi kisilikli bir bireyin ancak gerekli egitimlerin kiiciik yaslarda alinan egitim ile miimkiin
olacag1 ve iyi kisilikli bir birey olma adimlari erken yaglardan itibaren atilacagi diisiiniiliirse
egitim siire¢lerinin en iyi sekilde gecirilmesi,

7. Kisilik gelisim siiregleri ilgili kurum ve kuruluslar ile birlikte ve de siirekli gelisime acik

bir sekilde tasarlanmali ve uygulanmasi saglanmalidir.

EXTENDED ABSTRACT
INTRODUCTION
In order for the individual to be compatible with the society person lives in and to establish healthy
relations with it, peson must be physically, mentally and mentally healthy. Sports is a tool that ensures
the formation of healthy relationships in individuals and society, teaches respect for rules and brings
people who believe in social peace (Giliven, 1999). Sport provides peaceful ejaculation opportunities to
the aggression inherent in the human nature, and creates a suitable racing environment for controlling

the aggression motive (inal, 2003).

Sportsmanship is also defined as the absence of a negative attitude towards sports participation
and responsibility for sports, with respect and adherence to social rules, competitors, norms and
regulations (Goksel & Zorba, 2017). Keating (2007), he emphasized that sportsmanship includes
features such as accuracy, patience, self-control, self-respect, justice, forgiveness, greatness and
kindness. Respect is the basis of sportsmanship. Respect is knowing the boundary between one's own
personality and the personality of others and not exceeding that boundary, and paying attention to the

rights and laws of others even if it is against oneself (Demircan, 2017).

Personality can be defined as the set of characteristics that distinguish an individual from others.
Although it is stated that personality is fixed and unchanging, it is known that the socio-cultural
characteristics of the environment we live in are as effective on personality as genetics (Cloninger,
2004).

The purpose of this research; The aim of this study is to comprehensively investigate and examine
how the personality traits of university students studying at the faculty of sports sciences affect their

sportsmanship behaviors.

METHOD
The population of the research consists of 1st, 2nd, 3rd and 4th grade students studying at
Ondokuz Mayis University Yasar Dogu Faculty of Sports Sciences. The sample of the study consists of
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a total of 252 athletes studying at Yasar Dogu Faculty of Sports Sciences. All athletes participated in
the study on a voluntary basis. Approval was obtained from the Social and Human Sciences Research
Ethics Committee of Ondokuz Mayis University, with the decision dated 30.06.2022 and numbered
2022/658, in order to apply the scales and collect the data in the study.

In this study, the "Multidimensional Sportsmanship Orientation Scale" developed by Vallerand
et al. (1997) and adapted into Turkish by Balcikanli (2010) was used to measure the fair play
understanding of the students studying at the Yasar Dogu Faculty of Sports Sciences at Ondokuz May1s

University.

In order to determine the personality traits of the participants, the “Ten-item Personality Scale”

developed by Gosling et al. (2003) and adapted into Turkish by Atak (2013) was used.

RESULTS

In the study, in the personality scale and sub-dimensions of the students of the faculty of sports
sciences; no significant difference was found in the sub-dimension of agreeableness and the sub-
dimension of responsibility, except for the sub-dimension. Women's values were high in both sub-
dimensions of agreeableness and responsibility sub-dimensions, in which a significant difference was
detected.

In the research, according to the class of the students of the faculty of sports sciences; no
significant difference was found in the multidimensional sportsmanship orientation scale and in the sub-

dimensions of the personality scale according to class status.

In the study, no significant difference was found in the personality scale sub-dimensions of the
sports sciences faculty students according to the sports branch you are dealing with, except for the
agreeableness sub-dimension. In the sub-dimension of agreeableness, in which a significant difference

was determined, the values of the individual and those engaged in combat sports were the same.

In the study, no significant difference could be determined between the multidimensional

sportsmanship orientation and personality levels of the participants who do and do not do sports.

In the study, no significant difference was found in the personality scale and sub-dimensions,
except for the agreeableness sub-dimension, according to what kind of sports the students of the faculty
of sports sciences do. In the sub-dimension of agreeableness, in which a significant difference was

determined, the value ratio of those who do individual sports was high.

In the study, no significant difference was found in the personality scale and sub-dimensions of

the students of the faculty of sports sciences, depending on how many years you have been doing sports.

In the research, according to the average monthly income of the students of the faculty of sports

sciences; In the multidimensional sportsmanship orientation scale, no significant difference was found
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except for the sub-dimension of commitment to responsibilities in sports. In the study, no significant
difference was found in the personality scale and sub-dimensions of the students of the faculty of sports

sciences according to the average monthly income of your family.

DISCUSSION AND CONCLUSION

In our research, according to the gender of the students of the faculty of sports sciences; No
significant difference was found in the multidimensional sportsmanship orientation scale and its sub-
dimensions. Another study differs from our study. In the sub-dimension of "devotion to responsibilities
in sports”, where there is a significant difference in terms of gender variable, it was stated that the mean
scores of men were higher than the mean scores of women. Although there was no statistically
significant difference in other sub-dimensions; 1t was stated that the average scores of women were
higher than that of men (Kilig, 2019).

Girpinar & Kursun (2013) in their study, they concluded that the average scores of women's
sportsmanship orientation was higher than men in all dimensions. In addition, Giimiis et al., (2016)

concluded that male students are more prone to stiffness than female students.

In our study, no significant difference was found in the personality scale and sub-dimensions of
the students of the faculty of sports sciences, except for the sub-dimension of responsibility and
agreeableness. Another study supports our study with the same parallel results. In another study, when
we looked at the statistical data in terms of personality traits according to the gender of the athletes, no
significant difference could be detected between the groups in the dimensions of extraversion-
introversion (Ulucan & Bahadir, 2011).

While there is no difference in meaning in all sub-dimensions in our personality assessment
according to the class status of the students of the faculty of sports sciences; according to (Kilig, 2019),
a significant difference was found in the sub-dimension of commitment to responsibilities in sports in
terms of the class variable of the research group. In the sub-dimension of responsibilities in sports, in
which there is a significant difference, the students studying in the first year are higher than the other

2nd, 3rd and 4th classes in terms of average scores.

The opposite result of our multi-dimensional sportsmanship study was found according to the
sports branch status of the students of the faculty of sports sciences. According to the study of Ekmekgi
(2020); according to the sports type of the athletes, there was a difference in the level of understanding
of sportsmanship. In our research, no significant difference was found in the personality scale sub-
dimensions of the students of the faculty of sports sciences, except for the sub-dimension of
agreeableness, according to the sports branch you are dealing with. In another study, the sub-dimension
we found difference in meaning in our study was agreeableness, while the sub-dimension in which the
other researcher found difference in meaning was the sub-dimension of responsibility in sports. Similar

results were overlapped in all sub-dimensions, only one sub-dimension did not. In his study, Kili¢ (2019)
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found that the effect of the multidimensional sportsmanship orientation scale on the basic sub-
dimensions was significant in terms of the status of the sports branch, and there was a significant
difference in the sub-dimension of commitment to responsibilities in sports in terms of the main effect
of the sports branch. In the sub-dimension of commitment to responsibilities in sports, where there is a
significant difference, the average score of those who engage in team sports is higher than those who
engage in individual sports. In another study by Karanfil et al., (2017), a significant difference was found
in the sub-dimensions of sportsmanship in general and avoidance of inappropriate behavior by

examining the sports status of students.

In our study, no significant difference could be determined between the personality levels of the

participants who are or are not interested in sports.

In our research, according to what kind of sports the students of the faculty of sports sciences do;
No significant difference was found in the multidimensional sportsmanship orientation scale. Different
results were found in a different study from our study. According to Kili¢ (2019), in the evaluation of
the sports branch variable, the main effect on the sub-dimensions of the multidimensional sportsmanship
orientation scale differs significantly, and in terms of the main effect of the sports branch, the meaning
differs only in the sub-dimension of commitment to responsibilities in sports. It was concluded that in
the sub-dimension of commitment to responsibilities in sports, where there is a significant difference,
the average scores of those who are engaged in team sports are higher than those who are interested in
individual sports.

In our research, no significant difference could be found in the multidimensional sportsmanship
orientation scale, depending on how many years you have been doing sports among the students of the
faculty of sports sciences. In another study, the opposite results were found with our study. In the
framework of the research conducted by Ulukan, 2021), a significant difference was found in those who
did sports for one and two years in the sub-dimension of multidimensional sportsmanship and respect
for the opponent when compared according to the years of playing sports. It has been determined that
the sportsmanship orientation levels of those who have just started sports are higher than those who have
started sports before. It is thought that the reasons for this are the athletes' observance and care of the
rules in the first years of sports, success, economic gains coming to the forefront, and deviations from

sportsmanship levels with the effect of different thoughts.

In our research, according to the status of sports sciences faculty students, how many years have
you been doing sports; No significant difference was found in the personality scale and its sub-

dimensions, except for the agreeableness sub-dimension. A different study supports our research.

In the study, within the framework of our multidimensional sportsmanship research, according to
the average monthly income of your family, there was no statistically significant difference in terms of

sports sciences faculty students' sportsmanship levels, family living conditions and welfare level. (Kilig,
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2019)'s study is in line with our study. It has also been observed that there are different results around

our evaluation of the personality scale of the students of the faculty of sports sciences according to the

average monthly income of your family. According to Ozkurt (2015); a significant difference was found

in the statements of the participants about the personality traits according to the family monthly income.
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