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TURK IKTISAT DUSUNCESINDE HIMAYECI USUL KAVRAMININ LK
TEORISYENI: AHMET MITHAT EFENDI

Yrd. Dog. Dr. Cem Yilmaz BUDAN"
Oz

Tanzimat devrinin en verimli ve tiretken yazarlarindan biri olarak karsimiza
¢itkan Ahmet Mithat'in kuramsal calismalarimin bir kismi iktisat teorisi alani
tizerinde yogunlasmustir. Ozellikle 1870’den itibaren iktisat teorisine ilgi
duymaya baslayan yazarin giintimiize dek ihmal edilen bu calismalar: arasinda
“Ekonomi Politik” adl1 eseri, icerdigi himayeci usul teklifi bakimindan 6nem arz
etmektedir. Zira iilkemizde ozellikle I. Diinya Savas:i yillarindan itibaren
benimsenen himayeci/korumaci ekonomi siyasetinin fikri dayanaklarma ilk
olarak bu eserde rastlanmaktadir. Bu bakimdan Ahmet Mithat'i, iktisat
tarihimizde himayeci usul kavraminin ilk teorisyeni olarak degerlendirmek
miimkiindir. Bu calismada, oncelikle yazar tarafindan miistakil bir iktisat
siyaseti olarak Onerilen himayeci usul kavrammin hangi sartlar altinda
olgunlastif1 ifade edilecek, yazarmn “Ekonomi Politik” adli ¢alismasindan
hareketle iktisadi korumacilik ilkesi ayrmtili bir bigcimde tanitilacaktir. Yazari
himayeci usul distincesini kuramlastirarak onermeye sevk eden etkenler
tartisilarak Ahmet Mithat'in Tiirk iktisat diistincesi icindeki yeri belirlenmeye
calisilacaktir.

Anahtar kelimeler: Ahmet Mithat, Ekonomi Politik, himayeci usul, iktisat.

The First Theorist of the Concept of Protectionist Policy in Turkish Economic
Thought: Ahmet Mithat Efendi

Abstract

Ahmet Mithat Efendi, one of the most prolific and versatile writers of the
Tanzimat Era, devotes a portion of his theoretical works to the field of economic
theory. Despite his keen interest in the field notably since 1870, among his
neglected works, one entitled “Ekonomi Politik” is of particular importance
owing to its proposition of protectionist policy. This is the first time we come
across a work illustrating theoretical support for the protectionist policy which
is endorsed in our country since the years of World War L. In this regard, it is
possible to consider Ahmet Mithat as the first theorist of protectionist policy in
our history of economics. In this study, firstly, the conditions under which the
writer’s proposition of protectionist policy as a distinct economic policy came to
fruition will be delineated, and then with reference to his work “Ekonomi
Politik”, the principle of protectionist policy will be presented in detail. After
thoroughly discussing the factors which prompted the writer to theorize and
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advocate protectionist policy, Ahmet Mithat's place in Turkish economic
thought will be determined.

Keywords: Ahmet Mithat, Ekonomi Politik, protectionist policy, economics.
1. Giris

Tanzimat devri, tilkemizde bir¢ok alanda koklii degisimlerin yasandig cok
boyutlu bir dontistim stirecini tanimlamaktadir. Giintimtize kadar gelen ve
halen devam eden siyaset, yonetim, ordu, ekonomi, hukuk, egitim, saglik, basin,
glizel sanatlar, edebiyat ve hemen biitiin sosyal alanlardaki gelisme ve
devrimlerin baslangici 1839 Tanzimat Fermani'ndan degilse bile bu tarihten
itibaren baslayan yenilesme hareketlerinden ve tesebbiislerinden hiz kazanir?.
Bat1 medeniyeti ile kurulan temaslarin yogunlastig1 bu dénemde ivime kazanan
yenilesme hareketinin onctileri olarak karsimiza ¢ikan aydinlar, ayni zamanda
Osmanli toplum ve devlet yapisinin batidan intikal eden modern degerlerle
uzlastirilmasimi saglama vazifesini de tistlenmislerdir. S6z konusu vazifeyi en
etkin sekilde tistlenen Tanzimat aydinlarindan biri de stiphesiz Ahmet Mithat
Efendi’dir. Ahmet Mithat Efendi, roman, hikaye ve tiyatro gibi kurmaca esasina
dayali edebi tiirlerde mubhtelif eserler verirken bir yandan da tarih, cografya,
felsefe, din, askerlik ve gorgii kurallar1 alanlarina ait teorik calismalarda
bulunmustur. Kurmaca ve kurmaca dis1 kitaplarinin yani sira ¢ok sayida ve ¢ok
cesitli konuda gazete yazis1 yazan? Ahmet Mithat Efendi, tiretkenlik vasfina
izafeten zamaninda “kirk beygir kuvvetinde yazi makinesi” yakistirmasinin
muhatabt olmustur. Ilk eserinin yayimlandigi tarih olan 1870 ile hayatin
kaybettigi 1912 y1il1 arasinda kalan kirk yili askin siire zarfinda yazar, aralarinda
dort-bes formalik risalelerden bin kiisur sayfalilara, cep kitabi boyundan gift
stituna dizilmis battal boyda olanlarina kadar ytiz kitap nesretmistir3. Bu veriler,
yazar hakkinda yukarida zikredilen yakistirmayr hak ettigini dogrular
niteliktedir.

Bununla birlikte edebiyat tarihimizde daha ziyade romanci ve hikayeci
kimligi ile 6n plana c¢ikan Ahmet Mithat Efendi'nin kurmaca dist eserleri
arasinda iktisat kuramu ile ilgili olanlar giintimiize degin 6nemli 6lctide ihmal
edilmistir. Osmanli Devleti'nin iktisadi yapisinda gozlemlenen dontistimiin
trettigi sonuclarin etki alanmi genislettigi, Bati diinyas: ile kurulan ticari
miinasebetlerin giderek yogunlastigi 19. yiizyilda yeni bir iktisat politikas:
tanzim etme ihtiyaci, devletin ayakta kalabilmesinin baslica kosulu olarak
gorilmistir. Sanayilesmis Avrupa’nin Osmanli Devleti'ne yonelik ekonomik
miidahalesi karsisinda devrin aydin ve biirokratlart muhtelif goriis ve tekliflerle
viicuda getirilecek iktisat politikasina yon vermeye calismuslardir. Bu aydinlar
arasinda gerek sarayla olan yakin miinasebetleri dolayisiyla énemli bir politik

1 Okay 2013a, s. 2.
2 Esen 2014, s. 14.
3 Okay 2013b, s.10.
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niifuza sahip bulunmasi gerekse genis bir okur kitlesi tarafindan takip edilen
tanmmusg bir muharrir olmasi hasebiyle Ahmet Mithat Efendi’nin iktisadi diizene
iliskin gortis ve teklifleri araciigiyla, muasirlarindan daha genis bir etki
uyandirdig: diistiniilebilir. Bu calismada, Ahmet Mithat'in 19. yiizyilin sonlarina
dogru Osmanl: iktisat diistincesinin olusumuna sundugu katkilar tartisilacak;
ozellikle yazar tarafindan Onerilen korumact iktisat siyasasinin esaslari
aciklanmaya calisilacaktir. Yazarin iktisat teorisine iliskin goriislerinin ayrintii
bir bigcimde tetkik edilmesi, ekonomi alaninda etkileri erken Cumbhuriyet
donemine kadar uzanacak olan “himayeci usul” kavraminin {iilkemizdeki
gelisim siirecini anlamak bakimindan da onemlidir. Bu baglamda Ahmet
Mithat'in “Ekonomi Politik” adli eseri araciigiyla Osmanlinin ekonomik
gelisimi icin teklif ettigi himayeci usul programinin degerlendirmesine
ge¢meden 6nce, Tanzimat déneminin iktisadi yapisini olusturan kosullar1 genel
hatlartyla tanitmak gerekmektedir.

2. Tanzimat Devrinin Iktisadi Goriiniimii ve Iktisat Politikalar
Baglaminda Bir Ikilem: Laissez-Faire ve Himayeci Usul

Tanzimat'la birlikte Tiirkiye’ye niifuz eden Avrupai iktisat, hem politikalar:
sekillendiriyor hem de giindelik hayata artik daha etkin bir bicimde damgasin
vuruyordu. Sultan Abdiilaziz saltanatinin sonlarmma gelindiginde, temel
ekonomik meseleler hala bir ¢oziime kavusturulamamisti. Alinan istikrazlar,
sefahat ve gostermelik tiiketimi kamgilarken, bu kanaldan iilke icine akan
paranin pek azi prodiiktif (iiretken) alanlara sarf edilmisti. Odenmesi gereken
borg taksitleri, faizleri ile birlikte, Osmanli ekonomisini bir yikimin kenarina
itmekteydi“. 1875 sonbaharina gelindiginde bor¢ 6demelerini yariya indirdigini
ilan eden Osmanli Devleti, 1876 tarihinde de bor¢ o6demelerini tiimiiyle
durdurdugunu duyurdu®. Bu kaotik ortamda laissez-faire® usuliiniin yikic
etkisi tizerinde durulmamaktaydi. Liberal diinya goriisiiniin Osmanli aydinlar:
arasinda da idealize edilen bir istikamet haline gelmeye baslamis olmas: ticaret
serbestligini tesvik ediyor; II. Abdiilhamit dahi liberal egilimlerini tahta ¢ikisinin
ilk yillarinda muhafaza ediyordu. Buna karsilik II. Abdiilhamit, israfa kars
tutumsever tavriyla Abdiilaziz’den oldukca farkliydi”. Seleflerinden oldukga
farkli bir mizaca sahip bulunan Sultan II. Abdiilhamit, iflas ve dis mali
denetimle sonuglanan bir mali kriz sirasinda iktidara gelmisti. (Ahmad 2014: 42)
Zaman igerisinde iktisadi-mali meseleler hakkinda gerek teorik gerekse pratik
donanim kazanan II. Abdiilhamit, liberal ekonominin yaratabilecegi anarsinin
farkina varmus; liberallesmenin Osmanli Devleti'ni kaginilmaz bir yikima dogru
suriikleyecegini fark etmisti. Zira II. Abdiilhamit’e gore ekonomik alanda

4 Sayar 2009, s. 370.

5 Pamuk 2005, 230.

6 “Birakiniz, yapsinlar” anlamina gelen bu ifade, kapitalist ekonomide devlet miidahalesinden
arindirilmus ticari faaliyetleri tanimlamaktadar.

7Pasa 1931, s. 11.
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liberallesme ve dolayisiyla laissez-faire usulti, Osmanlinin iktisadi agidan
Avrupali devletlere bagimli hale gelmesine zemin hazirlayacakti. Ulke
ekonomisini agik pazar haline getirdigini diistiindiigii laissez-faire ideolojisini
tasfiye etmeyi hedefleyen II. Abdiilhamit, bu dogrultuda oncelikle Mekteb-i
Miilkiye’de iktisat dersleri okutan Portakal Mikael Pasa ile Ohannes Efendi’yi
gorevlerinden alir. Ulke iginde liberal diistincenin yayilmasma aracilik
edebilecegini ongordiigli yabanci yaymlari ve matbuat faaliyetlerini siki bir
denetime tabi tutar; yerli iktisadin kurulusuna hizmet etmek {iizere ticaret
mektebi kurulmasma o©nayak olur. Tum bu gelismeler, II. Abdiilhamit
doneminin resmi siyaseti tizerinde liberal ekonomi karsithgiin belirgin bir
hakimiyet kurdugunu ortaya koymaktadir. Buna mukabil ekonomi alaninda
tasfiye edilmesine calisilan laissez-faire ideolojisi yerine hangi ekonomik
modelin ikame edilecegi hentiz kesin olarak belirlenmis degildir. II. Abdiilhamit
devrinin liberal ekonomi karsithig: tizerine insa ettigi bu kosullar, tilkenin ancak
kendi i¢ dinamikleriyle kalkinabilecegini dusiinen, batililasma deneyimi
karsisinda ihtiyath kalmay:1 tercih eden bir aydmn olarak Ahmet Mithat
Efendi'nin iktisat alaninda himayeci/korumacit usulii 6nermesi igin elverisli
sartlar1 yaratmis bulunuyordu. Nitekim 1879 yilinda nesredilen “Ekonomi
Politik” adli eseriyle, devletin ekonomi alanindaki etkinliginin artirilmas:
gerekliligini acitkca vaaz eden Ahmet Mithat, himayeci usulii miistakil bir
iktisadi model olarak teklif eden ilk isim olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3. Ekonomi Politik Karsisinda Ahmet Mithat Efendi ve Himayeci Usul
Teklifi

Ahmet Mithat Efendi'nin iktisat teorisine iliskin goriislerine genel olarak iki
eserinde rastlamak miimkiindiir. Bu eserlerden ilki, Terciiman-1 Hakikat
gazetesinde tefrika edildikten sonra 1879 yilinda Kirkambar Matbaasinda
basilarak nesredilen “Ekonomi Politik” adli ¢alismadir. Mektup biciminde
kaleme alinan “Hallii'l-Ukad” (1890) adli ¢alismasinda ise yazar daha ziyade
onde gelen Batili iktisat teorisyenlerinin ¢alismalarini, bu teorisyenlerin ekonomi
politik alanindaki goriislerini ve iktisat biliminin temel kavramlarim
tanitmaktadir. Soz konusu eserin igerigi, calismamizin odak noktas1 olarak
belirlenen problematikle ancak dolayli bir iliski kurdugundan, yazarmn bu
alandaki goriis ve tekliflerini incelemek tizere “Ekonomi Politik” adli metninin
esas alinmasi zaruri goriilmektedir. Zira bu eser, temelde Osmanli iktisadinin
yasadig1 giincel ve hayati sorunlar karsisinda alinmasi gereken tedbirler
tizerinde durmakta; ilettigi somut teklifler aracilifiyla milli ve yerli sermayenin
korunmasimi 6ngoren politikalar1 tesvik etmektedir. Bu tekliflerin basinda,
tilkemizde bilhassa 1930-1939 yillar1 arasinda uygulanan korumaci politikanin
onciiltt niteligindeki “usul-i himaye” oOnerisi gelmektedir. Resmi devlet
politikas1 olarak benimsenmesinden yaklasik elli y1l nce ilk kez Ahmet Mithat
tarafindan dile getirilen korumaci tedbir onerisinin temel maksadi, devletin
hentiz tesekkiil etmekte bulunan yerli sanayiini dis rekabet karsisinda korumak;
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bu suretle milli servetini i¢ dinamikleriyle artirmay1 basaran bir model tesis
edebilmektir.

Ahmet Mithat, stiphesiz ihtisas ve liyakat sahibi bir iktisat teorisyeni
degildir. Tktisada duydugu ilgi ise ancak, 1870'lerin basina rastlamaktadirs. Bu
suretle ele aldig1 konunun kuramsal igerigine derinlemesine vakif oldugunu
iddia etmek gtictiir. Nitekim stirekli ve kesintisiz bir tahsil hayatina sahip
olamamasi da bu durumu imkansiz kilmistir. Buna mukabil Bati’da ekonomi
politik alaninda {iretilen temel kaynaklar1 okudugu, 6nde gelen kuramcilar1 ve
ilgili literattirii tamidig1, “Ekonomi Politik” adli eserinde bu sahaya ait terim ve
kavramlari isabetli bir bicimde kullanmasindan anlasilmaktadr.

“Ekonomi Politik”, muhtelif alt bagliklar iceren 6 boliimden miitesekkildir.
Giris kisminda yazar, ekonomi politik terimini tiim cepheleriyle tanumlamaya
calisir. Bu bilesik ismi olusturan sozciiklerin etimolojik kokenlerine atifta
bulunduktan sonra, ekonomi politik alaninda calisan batili arastirmacilarin, bu
sahanin smirlari, igerigi ve amagclarmna iliskin goriislerine yer verir. Yazarin
ekonomi politik kavramina iliskin farkli tanim denemeleri arasinda en agiklayici
buldugu yaklasim, Muallim Say’a aittir: “Ekonomi politik, servet denilen sey
nasil {iiretilir ve insanlar arasinda paylasilir ve nasil harcanip tiiketilir, iste
bunlarin temel ve tabii ilkelerini gosterir”®. Girizgah mahiyetindeki bu kismin
ardindan gelen, “Hayat Tiiketime Baghdur” bashkh boliimde yazar
insanoglunun maddi ve manevi gecimini saglamak tizere tiiketmeye devam
etmeye mecbur oldugunu bildirdikten sonra tiretimin onemine isaret eder.
Bununla birlikte bu tiretim siireci, ayni zamanda isbdlimii ve mesleki
uzmanlagsma gibi kapitalist ekonominin genel karakteristigini belirleyen
siirecleri de icermelidir. Bu noktada dikkat cekici olan husus, Ahmet Mithat'in,
isbolumii ve mesleki uzmanlasma kavramlarini, “medeni toplum dairesine”
dahil olmanin zorunlu kosullar1 olarak miitalaa etmesidir:

“Herkes kendi tiiriiniin hizmetine muhtactir. Zaten bu ihtiyactan dolay: medeni
toplum dairesine girmistir. Insamin ihtiyact o kadar coktur ki, en kabalar: demek olan
ekmek yapmak, elbise dokumak ve imal etmek, demir dokmek, deri tabaklamak, ev inga
eylemek gibi islerde bile tek basina aciz kalir. Aciz degil, yalniz bunlar: yapabilmeyi
dgrenmek icin omriinii ¢rraklikta gecirmek zorunda kalir. Bu yiizden herkes yalniz birini
yapmay: ve hem de baskalarina begendirecek ve ‘Iste biz ne kadar calissak, bu kadarim
yapamayiz’ dedirtecek kadar giizel yapmay ogrenip, kendisi halka o hizmeti yerine
getirmeye karsilik, halktan da hizmet bekler...” (Mithat 2005: 108) Yazarn, iiretim
alamnda igboliimii ve mesleki uzmanlasma kavramlarim, yerlesim birimlerinin
yapularim  sekillendirme fonksiyonlart baglanunda ele almasi, iizerinde durulmas
gereken bir bagka conemli noktadir. Zira Ahmet Mithat’a gore ekonomi politik

8Sayar 2009, s. 375.
9Mithat 2005, s. 100.
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baglanminda bir yerlesim alanimin sehir olarak tanimlanabilmesinin 6l¢iitii, orada
yiiriitiilen isin subelere béliinmesi ve mesleki uzmanlasma talep eder olmasidir:

“Biiyiik ve kalabalik gehirlerde ekonomi politik tavsiye eder ki her is ne kadar
subelere boliinmiis olabilmeye uygun ise o kadar subelere boliinerek her bir kism
bagimsiz bir is olsun. Kiictik yerlerde ve kéylerde ise aksine bir idarehane ne kadar cesitli
isleri birlestirmek miimkiin ise o kadarim birlestirerek onlari kendi bagimsiz idaresinin
parcast saysin. Ornegin Istanbul gibi bir sehirde agac isleri sanatlarindan, odun
yariciliktan baslayarak adi diilgerlik, kabaca dogramacilik, ince tavsanhk, oymacilik ve

sair subelerin her biri bagka bagka ve bagimsiz bir sanat kabul olunmas: tavsiye olunur”
10

Yazarin bu tespiti, stiphesiz sehirlesmenin sanayilesme ve ona bagli modern
kavramlar olarak karsimiza c¢ikan isbolimii, uzmanlasma ve ¢rgiitlenme gibi
streclerle kurdugu iliskiye dikkat cekmeye calismaktadir. Zira gtntimiizde
sehirlesme, “sanayilesmeye ve ekonomik gelismeye kosut olarak kent sayisimin artmasi
ve bugiinkii kentlerin biiyiimesi sonucunu doguran, toplum yapisinda artan oranda
orgiitlenme,  igboliimii  ve uzmanlasma  yaratan..”1  bir slire¢  olarak
tanimlanmaktadir. Tki tanim arasindaki bu paralellik, Ahmet Mithat'mn kendi
donemine ait mevcut sosyolojik gercekligi hangi iktisadi parametrelerin
sekillendirdigini dogrulukla teshis ettigini gostermesi bakimindan da dikkate
degerdir. Ahmet Mithat, tretim sahasinda makinelesme, 6zel miilkiyet
glvencesi, rekabet, terakki ideali ve miibadele hiirriyeti gibi kavramlarin
iktisadi kalkinma stireci bakimindan arz ettigi 6nemin idrakindedir; dolayisiyla
ekonomi politik fenninin reel boyutunu olusturan dinamiklerden haberdardir.
Buna karsin giiclit bir milli iktisadin kurulmas: ve gelistirilmesi hedefi
dogrultusunda olusturulacak siyasetin, devlet otoritesinin korumac: tedbirler
almasini engelleyecek sekilde tanzim edilmemesi gerektigi diistincesindedir. Bu
baglamda Ahmet Mithat, laissez-faire usuliine karsi oldugunu acikca ortaya
koymaktadir. Yazar, soz konusu usulii oncelikle, “simdiki zamanin bahsi” 12 olarak
gormemektedir. Ayrica devlet miidahalesinden arindirilmus, ithalat ve ihracatta
mutlak serbestlige yer veren bir ekonomik model, Osmanli Devleti'nin iktisadi
yapisini bigimlendiren tarihsel ve toplumsal kosullara da aykiridir. “Ekonomi
Politik” adli eserinin, himayeci usuliin esaslarini aciklayan “i¢ Sanayimizi
Himaye” baslikli dérdiincti boliimiinde Ahmet Mithat, bu kosullar: ayrintil
bicimde inceledikten sonra, Osmanlilarin tarih boyunca askeri bir millet olma
hiiviyetiyle yiizyillar igerisinde belirli bir servet birikimi elde etmekte
zorlandigini ifade etmektedir. Ona gore tarihsel siireg igerisinde devletin “pek az
yilt baris tizere gecirmesi”13, ticaretin gayrimislimler tarafindan yiiriitiilmesi ve
Miisltiman Turklerin askeri kimlikleri, bu neticenin zuhurunda rol oynamistir.

10Mithat 2005, s. 120.
11Keles 2000, s. 19.
2Gayar 2009, s. 383.
13Mithat 2005, s. 149.
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Bununla beraber tiretimde makinelesmenin hentiz oldukca iptidai durumda
bulunmasi da Osmanli Devleti'nin milli servetinin ¢okiis sebepleri arasinda
bulunmaktadir:

“Bizde ise eski servet ¢okmiis olmakla beraber, elde yeni servet iiretimi icin gereken
vasitalar ve wvesileler de yoktur. Sanatca, ziraatca, ticaretge gercekten yokluk
halindeyiz... Bagmmza giydigimiz fes, arkamiza giydigimiz gomlek, yakti§imiz kibrit,
kisacast tramvay kumpanyasumn yaptig ibi kaldirim taglarimiz da getirilmek tizeredir.
Eskiden kalma i¢ sanayimizin her biri bir suretle mahvolup ¢ékerek simdi Miisliiman
olan mesai erbabina kayik¢ilik ve hamallik gibi zora ve viicut kuvvetine bagl birkag adi
ugrastan baska bir sey kalmammsg gibidir... Her isi makineler ile goriilen bir Avrupa
ciftligi ile her isi tirnak ile goriilen bir Osmanli ¢iftligi yan yana getirilecek olsa, bizde
ziraatin yokluk hali besbelli goriiliir. Ticaret yéniine gelince, onda biitiin biitiin
mahrumuz. Avrupa ekonomi ve hukuk kitaplarmda ‘dis ticaret’” denildigi zaman, ilk
once kendi tebaalari, kendi adamlarimin digariya mal gotiiriip, disaridan mal getirmeleri
sureti anlagilir. Bizde ise biitiin ticari mevkilerimizi yabancilar istila etmis olup, dis
ticaret degil, i¢ ticaretimizin bile hem de en dnemli yonleri onlarin elindedir...” 14

Goruldugi tizere Ahmet Mithat't himayeci usulii miistakil bir iktisat
siyaseti olarak onermeye sevk eden kosullar, iilke ekonomisinin yabancilar
tarafindan kontrol edilmesiyle yakindan ilgilidir. Osmanli Devleti'nin iktisadi
diizeni icinde hakimiyet kuran yabanci etkinliginin arz ettigi tehlike, Ahmet
Mithat gibi Namik Kemal tarafindan da teshis edilmistir. 1872 tarihli Ibret
gazetesinde yayimlanan bir yazisinda Namik Kemal, Osmanli ekonomisinin
icinde bulundugu olumsuz tabloyu tasvir ederken, bilhassa ticaret sahasiin
ecnebi tahakkiimii altinda bulundugundan ve tarimsal tiretimin iptidailiginden
bahsetmektedir:

“Ticaretimiz ecnebilerin elinde, zanaatuimiz hi¢ hiitkmiinde... Cenab-1 Hak ihsan
ederse, topraklarimizdan biraz mahsul alabilirsek, onunla gQecinir gideriz. Diinyada
ziraat hicbir vakit zenginlige zanaat ve ticaret kadar hizmet edemez. Ciinkii kazang
hususunda 6lgii tacir icin saat, ehl-i zanaat icin giin, ziraat¢ icin yildwr. Ziraat 1slah
edilmelidir. Rengperlerimizin esvabinda tufandan biraz sonra insanlanin biiriindiikleri
hayvan derilerinden terakkice ne kadar fark varsa, ziraatumz dahi devr-i Adem’den beri
o nispette ya ilerlemis ya da ilerlememistir.” (Ibret, 1872, say1: 61)

Ulke ekonomisinin énemli &lgtide yabancilarin kontroliinde bulunmasi ve
tretimin gelismislik diizeyinin tenkidi hususlarinda Ahmet Mithat ve Namik
Kemal'in yaklasim bigimleri arasinda belirgin bir paralellik bulundugu
goriilmektedir. Bununla beraber Namik Kemal, iktisadi kalkinma igin
Avrupa’ya duyulacak ihtiyaci da vurgularken Ahmet Mithat bu noktada
tumiiyle kendisinin olan bir milli sanayii savunmaktadir’®. Yazara gore yerli ve
milli bir sanayi insa edebilmenin baslica yolu ise iktisat alaninda himayeci

14Mithat 2005, s. 152.
15Sayar 2009, s. 376.
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usuliin benimsenmesidir. Ahmet Mithat, bu dogrultudaki goriislerini 6zellikle
“Ekonomi Politik”in dordiincti bslimiinde yer alan “Imtiyaz ve Himaye”
baslig1 altinda etraflica izaha girisir. Devlet aygitinin 6ncelikli fonksiyonlarindan
birinin ziraat, sanayi ve ticaretin himaye edilmesini saglamak oldugunu ifade
eden yazar, milli servetin korunarak yabanci sermaye sahiplerinin ve
isletmecilerin bu alandaki tekelinin ortadan kaldirilmas1 gerektigi diistincesini
ortaya koyar:

“Bir memlekette hiikiimetlerin birinci vazifeleri sirasina gecen bir sey de ziraat,
sanayi ve ticaret konusunu giizelce himaye etmektir. Zira devletin muhtag oldugu sevket
ve kudret vasitalari, ancak ahalinin serveti ise ziraat ve ticaret ve sanayi yiiziinden
husule geleceginden, halkin bu ti¢ yolu korunup himaye edilmeyip de ahali zayif diiser
ise devlet de sevketinden diiser. Oysa bizde su dnemli meseleye hi¢ énem verilmedigini
iddia edebiliriz. Bir kere gidilip de orman ve madenler ve saire imtiyazlarimn kayitlarina
bakilmali. Acaba kag tanesinin bizim hemsehrilerimize ihale olundugu goriiltir? Evet!
Biz bir orman, bir maden isletmeye kabiliyetli degiliz. Ilk dnce en biiyiik iiziintiimiiz
bunadir. Ancak biz kabiliyetli degilsek, kabiliyetli oluncaya kadar onlarm yabancilara
kaptirilmayip korunmasin iddia edebiliriz” 1.

Ulkenin dogal kaynaklarimin ve tabii servetinin yabancilar tarafindan
isletilmesi, yazarmn rahatsizhk duydugu baslica husustur. S6z konusu
kaynaklarin yerlilerce isletilmesinin hentiz teknik nedenlerle imkénsiz
bulunduguna dikkat cekildikten sonra, gerekli teknik beceriler kazanilana kadar
bunlarin yabancilar tarafindan sermaye tiretme aragclar1 haline getirilmemesi igin
birtakim koruyucu onlemler alinmasi gerekmektedir. Bu durum, tilkenin
ekonomik acidan somiirtilmesini engelleyecegi gibi, milli sermayenin giic
kazanmasina da vesile olacaktir:

“Miibadele hiirriyeti ve ithalat ve ihracat hiirriyeti taraftar: olanlar ve ozellikle
memleketimizde zengin olmaya ahsmis bulunan yabancilar, simdi bizden su sézii
isittiklerinden dolay: kim bilir ne kadar hiddet edip elestirilere kiyam eylerler. Zira onlar
icin ‘Devlet-i Aliyye'nin iilkesi, hentiz tabii halinde bulunup madenleri, ormanlart ve
sair servet ve zenginlik kaynaklar: bu devleti ayaga kaldirmaya yeterlidir (...) Biz bugiin
kabiliyetli degil isek, heniiz kabiliyetli ve resit olmayan yer ¢ok demeyiz. Biz kabiliyet
kazamncaya kadar vatanumzda gomiilii olan hazinelerin korunmasim iddia edebiliriz.
Ya bundan yirmi otuz yil sonra biz kabiliyet kazandigimiz zaman servet kaynaklarinin
tiimii yabancilar tarafindan istila edilmis olursa? O zaman kabiliyetimizi nereye sarf
edelim? Kabiliyetimizi sarf edecek yer aramak icin Afrikalar’a, Amerikalar’a,
Avustralyalar’a m gidelim?”17

Yukarida yer verilen alintidan da anlasilacag: tizere Ahmet Mithat, milli
servetin kontroliintin yerli girisimcilere ait olmasmun iktisadi kalkinma
bakimindan zaruri olduguna isaret etmektedir. Himayeci tedbirlerin bizzat

16Mithat 2005, s. 153.
7Mithat 2005, s. 153.
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devletin tasarrufunda gelistirilmesinin 6nemine dikkat ceken yazar, tiretim
altyapisi yeterince gelismemis bulunan bir {ilkenin ithalat ve ihracat htirriyetine
cevaz veren politikalarla somiiriiye agik hale getirilecegini diistinmektedir.
Ahmet Mithat, dis ticaret konusunda da himayeci tedbirlerin uygulanmasinin
makul bir ¢6ztim olduguna kanidir. Zira ancak bu suretle pamuk, kdk boya,
kuru incir, kuru tiztim ve sair ihracat mallarimizin yurtdisma ¢ikarilmasina
yalnizca yabancilarin aracilik etmelerinin engellenmesi ve yerli tticcarlarin
disartya acilmalariin tesvik edilmesi miimkiin hale getirilebilir.

Yazarin himayeci usul baglaminda dikkat cektigi bir diger husus ise
“kapitiilasyon” adi altinda yabanci tiiccarlara taninan iktisadi imtiyazlarin
Osmanli ekonomisine verdigi zarardir. S6z konusu imtiyazlarin yarattig:
rekabet esitsizliginin yerli ahalinin aleyhine sonuglandigimi vurgulayan Ahmet
Mithat, Fransa ve Ingiltere gibi tilkelerde himayenin yabanciy1 degil, yerli
uyruga mensup bulunanlar: koruma amacina yoneldigini dile getirir’8. Yukarida
da vurgulandig1 tizere, Ahmet Mithat esasen rekabetin iktisadi ilerleme icin ne
denli 6nemli oldugunun farkindadir. Onun karsi ¢iktigr husus, Avrupal
devletlerle rekabet etmemizi saglayacak gelismislik diizeyinin hentiz ¢ok
uzaginda bulundugumuz bir donemde miibadele hiirriyeti ve ticaret
serbestisine izin vermenin vaat ettigi sakincalarin dikkate alinmamasidir. Yazar,
Avrupa {ilkeleri ile Osmanli Devleti arasindaki rekabet esitsizligini, “yiiz
binlerce niishay1 birkag saat zarfinda basip ortaya koyan bir matbaa karsisinda
el yazistyla niishalar cogaltmaya calisan bir katibin” durumunu ornek
gostererek agiklamaya galisir. Bu durumda ithalat ve ihracat hiirriyetinin ve
ticari rekabetin ancak Fransa, Belcika ve Ingiltere gibi “sanatkarlikta ve
ttccarlikta birbiriyle rekabet edebilecek derecede ilerlemis tilkeler arasinda”
miimkiin olabilecegini ¢ne stirer. Yazar, buna ragmen teknik gelismislik
seviyeleri arasinda bir denge bulunan bu tilkeler arasinda dahi higbir 6nkosul
icermeyen bir rekabet pratigi bulunmadigini 6rneklerle agiklamaktadir.

Ahmet Mithat, himaye usuliinii 6nerdigi doérdiincti boliimiin sonunda,
mevcut durum Kkarsisinda yapilmas: gerekenleri siralamaktadir. Yazarin
himayeci usul perspektifi dogrultusunda iktisadi kalkinma i¢in atilmasi zorunlu
adimlara iliskin tekliflerini su basliklar altinda toplamak mitimkiindiir:

a) Ig sanayi ve ticaretin himaye edilmesi icin yabanci ithalat1 iizerine ciddi
vergiler konmasi.

b) S6z konusu vergilerin miktarlarinin, ihtiyaclarimiz goz ontinde
bulundurularak belirlenmesi,

c) Kurulacak sanayi cemiyetleri aracilifiyla, Avrupa’ya sanayi fennini
ogrenmek tizere 6grenci gonderilmesi,

18Mithat 2005, s. 154.
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d) Avrupa’dan gelerek Osmanli topraklarinda sanat icra edecek olanlar
icin, birkag¢ belirli yila mahsus olmak ve kararlastirilmis sartlariyla kayith
bulunmak {izere tiirlii imtiyazlar verilmesi,

e) Tarihte Biiytik Petro ve Kavalai Mehmed Ali Pasa gibi kendi
bulunduklar1 cografyalarin yenilikgi/reformist sahsiyetlerinin iktisadi kalkinma
amac1 istikametinde aldiklar: tedbirlerin incelenerek bunlardan faydalanilmaya
calisilmasi®.

Ahmet Mithat'in Osmanli Devleti'nin iktisadi diizenine iliskin tespit ve
teklifleri, tilkenin sosyolojik realitesini, tiretim yapisin1 ve kiiltiirel dinamiklerini
dikkate alan, yerli ve milli bir diistince sisteminin trtntdir. Klasik iktisat
diistincesini benimsemeyen Ahmet Mithat, muhtelif eserleri araciligryla Adam
Smith’in gortiglerini elestirmis, Smith’in 6ne stirdiigii ilkelerin ancak Ingiltere
gercegiyle bagdasabilecegini belirtmistir. Ingiltere’nin dahi serbest dis ticaret
politikas1 uygulamadigini 6ne siiren yazar, iilke gercekleriyle bagdasmayan bu
tir bir iktisat politikasinin Osmanli iktisat¢ilarinca el tistiinde tutulmasin tenkit
etmistir. Ahmet Mithat, her milletin kendi iktisat diisiincesi olmas1 gerektigini
savunmus, bir Ingiliz iktisat diistincesi, bir Fransiz iktisat diistincesi oldugu gibi
iilke ekonomisinin kendi somut sartlarindan olusan bir Osmanli iktisat
diistincesinin de viicuda getirilmesi gerektigini ©ne siirmiistiir. Liberal
politikalar ile tilkede milli sermaye birikiminin saglanamayacagmni savunan
Ahmet Mithat'la beraber Akyigitzade Musa Bey (1865-1923), Ziya Gokalp (1875-
1924) ve Tekin Alp (1883-1961) gibi milli iktisat goriisiinii idealize eden Osmanh
iktisatgilarinin ~ varligima ragmen isimlerini zikrettigimiz = diistintirlerin
gorislerinin 20. yiizyilin baslarina kadar etkili oldugunu iddia etmek giigtiir?.
Osmanl iktisat diistincesinde Tanzimat'tan beri etkili olan Smith ve Ricardo gibi
liberallerin goriisleri ancak 1. Diinya Savast yillarinda gézden diismeye baslamis
ve Ahmet Mithat'in onciilii oldugu milli iktisat modeli benimsenmistir.
“Devletcilik” ideolojisi gercevesinde kurgulanan milli iktisat modeli, korumaci
bir dis ticaret politikasinin sekillendirilmesini gerekli kilmustir. Sermaye
birikiminin liberalizm ile serbest piyasa kosullarinda olusmayacagini goren
Ittihat ve Terakki, Miisltiman-Tiirk unsurlarin ticarete katilmasini ve girisimci
olmasini 6zendirmeye calismistir. I. Diinya Savas: yillarinda benimsenen bu
uygulamalarin Ahmet Mithat tarafindan yaklasik otuz bes sene once teklif
edilmis olmasi, dikkat gekicidir. Bu dénemde devletin miidahalesiyle kurulan
milli anonim sirketlerin giderek ekonomiye héakim olmasi, Tanzimat
liberalizminin gticlendirdigi etnik is boluminiin ortadan kalkmasi, hatta
Musliman-Tirk unsurunun lehine donmesi ve ticaretin Tiirklerin eline
gecmesi?!, Ahmet Mithat'im bu baglamda uzun bir siire 6nce tne sturdugi
goriislerin uygulama alaninda da karsilik buldugunu ortaya koymaktadir. Bir

1YMithat 2005, s. 160.
20Kabag 2014, s. 120.
AToprak 2012, s. 45.
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baska ifadeyle iktisat tarihimizde ilk kez Ahmet Mithat tarafindan
kuramlastirilan himayeci/korumaci usuliin, savas yillarinda milli ekonomi
politikasi olarak benimsenmesi, yazarin tekliflerinin somut temeller tizerine insa
edilmis oldugunu kanitlamaktadir.

4. Ahmet Mithat'ta Himayeci Usul Diisiincesinin Olusumuna Zemin
Hazirlayan Kaynaklar

Ahmet Mithat'in Osmanh iktisat diistincesi icinde himayeci usulii teklif
eden ilk aydin olarak belirmesinin tesadiifi oldugunu iddia etmek miimkiin
degildir. Himayeci usuliin Ahmet Mithat'in diistince diinyasinda sekillenmesine
ve yazar1 bu usulti miistakil bir iktisat politikasi olarak teklif etmeye sevk eden
birtakim etkenler mevcuttur. Yazar, devrinin iktisadi, sosyal ve siyasal
gercekligini bu etkenler tarafindan bicimlendirilen genel bir perspektiften
degerlendirmis; edindigi sonuglardan hareketle devletin devamini miimkiin
kilacak iktisadi gelisimin, himayeci wusuliin benimsenmesi sayesinde
saglanabilecegini dngdrmistiir. Bu dogrultuda Ahmet Mithat'ta himayeci usul
diistincesinin olusumunu saglayan etkenlerin temelde siyasal, smifsal ve
ideolojik temelleri bulundugu goriilmektedir.

Ahmet Mithat'i, himayeci usulii muayyen bir iktisat politikasi olarak
onermeye sevk eden baslica unsur, II. Abdiilhamit devrinin siyasal kosullar
cercevesinde gelisen liberalizm Kkarsitligt merkezli dustinsel yonelimdir.
Yukarida belirtildigi tizere, II. Abdiilhamit devrinin tanimlayici unsurlarindan
biri olan liberalizm karsithig1, varligin siyasal zeminde oldugu kadar kiiltiirel,
sosyal ve iktisadi alanlarda da giiclii bir bicimde hissettirmis; liberallesme,
devletin ¢ok unsurlu yapistyla devamini tehdit eden bir stireg olarak
degerlendirilmistir. II. Abdiilhamit’in, liberalizmin Osmanl Devleti'ni tarihi bir
tasfiyeye gotiirecegine olan inancma verilen ilk entelektiiel destek, N. Berkes'in
ifadesiyle, donemin diistince alanindaki en iyi temsilcisi olan Ahmet Mithat'tan
gelmistir??2. Dikkatle incelendiginde, Ahmet Mithat'in fikri trtinlerinin, II.
Abdiilhamit'in kapali toplum modeliyle yakin benzerlikler iginde oldugu
gorilir®. Zira tiim yasami boyunca iktidarla ve bilhassa sarayla iyi iliskiler
kurmaya dikkat etmek suretiyle, muhalif oldugu zannimi uyandirabilecegini
dusundugii eylemlerde bulunmaktan kaginan Ahmet Mithat da liberalizm
karsitlig1 noktasinda II. Abdiilhamit ile tam bir goriis birligi halindedir.

Kemal Karpat, Ahmet Mithat'in, II. Abdiilhamit'in yardimcilarindan biri
oldugunu belirtir. Karpat'a gore Ahmet Mithat, “halk iizerinde etkisi bulunan,
kendisine sadik ya da politik goriislerini yakin buldugu kisileri etrafinda toplayan II.
Abdiilhamit icin oldukca uygun bir yardimct olmugstur”?*. Ahmet Mithat bu
donemde, Meclis-i Mebusan’in faaliyetlerinin 33 yil stire ile tatil edilmesi ve

22Berkes 2017, s. 370.
BSayar 2009, s. 373.
2Karpat 2001, s. 195.
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Mithat Pasa’nin stirgiinii ile baslayan II. Abdiilhamit’in ilk hiikiimet darbesini
kamuoyu kargisinda zaruri bir hadise olarak gosterebilecek? kadar iktidar
yanlist bir tutum sergilemistir. Niiket Esen de, doénemin aydinlarimn
Abdiilhamit’e kars: bir tutum i¢inde olduklarini, buna karsilik Ahmet Mithat'in
padisahi destekledigini ve zaman zaman “kalemini onun hizmetine verdigini” 26
ifade eder. Ahmet Mithat'in II. Abdiilhamit'e ve onun iktidarina duydugu
yakinligi, “Uss-i Inkilap” adli eserinden alintilanan asagidaki bolim de
dikkatlere sunmaktadir:

“Asrm bu tuhaf ve garip halleri i¢inde, Saray-1 Humayun’'da Osmanl tahtimin
ikinci derecede adayi olan Sultan Abdiilhamit Hazretleri, halifelik ve saltanat gibi en
yiice bir mevkie namzet bulunanlara hi¢ yakismayan, oyun, sefahat ve bos yere vakit
gecirmek gibi seylerden tamamyla uzak olarak ilahi hiikme tam manasiyla razi olmak
gibi tam inangla, 6yle ikbal maksadi icin 6zlem ve hirs da gdstermeyerek vakitlerinin en
biiyiik kst eldeki kitaplardan baska her tiir yayinlart da okumaya harcamakta ve
biiyiik bir millet icin tam refaluin nelere bagh oldugunu rahat ve huzur iginde
incelemekteydi. Hiikiimdar, milletten bagka bir varlik icin degil, milletin ikbal ve
saadetine hizmet icin gelmistir...” %’

Ahmet Mithat, Uss-i 1r1k11ap ile Sultar temize ¢ikarirken, Namik Kemal,
Ohannes Pasa ve Portakal Pasa’nin muhalefetlerine de karsi durmaktadir. “Bu
yoniiyle Ahmet Mithat, tepeden inmeci devrime karst duran, halktan gelecek harekete
glivenen bir diisiince icindeyken; bir yandan genis halk kitlelerinden miitesebbisler
ctkarma umuduyla Sanayi Mektepleri acan, diger yandan da Osmanl liberalizmini
kurutmak adma Mektep-i Miilkiye'nin iistiine giden II. Abdiilhamit de bu diistince
sistematigi ile eylemsel bir uyum icindedir”?. Bu uyum, II. Abdiilhamit’i, Ahmet
Mithat tarafindan ¢ikarilan Terciiman-1 Hakikat gazetesini gerek maddi gerekse
manevi olarak desteklemeye yoneltmis; bu suretle gazete muhafazakar
diistincenin ve liberalizm karsithiginin sozctlugiinti tistlenen bir yaymn organi
haline gelmeye baslamistir. Ahmet Mithat, bu gazetede nesredilen yazilarinda
bir yandan dini ve otokrasiyi savunurken bir yandan da batidan ithal edilmeye
calisilan kurum ve kavramlara karsi mesafeli bir durus gelistirmistir. Bu
kavramlara iktisadi liberalizmi ve laissez-faire usuliinii de dahil etmek
mimkiindiir. Iktisadi liberalizm ve ticaret serbestisi konularinda da Ahmet
Mithat ile II. Abdiilhamit arasinda tam bir goriis birligi bulundugu
goriilmektedir. Soz konusu gortis birligi Ahmet Mithat's, II. Abdiilhamit'in
liberalizm karsithgl paralelinde laissez-faire usuliine alternatif olabilecek bir
ekonomik model gelistirmeye sevk etmistir. Ahmet Mithat, bu alternatifi
Osmanli'nin s6z konusu donemdeki ekonomik sartlar1 da goz éniine alindiginda
devletin ekonomik alandaki etkinligini bir ihtiya¢ olarak miitalaa eden himayeci

ZTanpmar 2008, s. 406.
26Esen 2014, s. 17.
27Mithat 2004, s. 143.
28Berkes 2017, s. 372.
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usulde bulmustur. Bunun yam sira himayeci usul, Ahmet Mithat ile IIL
Abdiilhamit’i ayn1 ideolojik diizlemde bulusturan muhafazakarlik, milliyetcilik,
gelenekgilik, liberalizm karsithg1 ve sosyal tesaniit gibi kavramlara uygunluk
teskil eden bir tekliftir. Dolayisiyla iktisat tarihimizde ilk kez sistematik bir
bicimde Ahmet Mithat tarafindan teklif edilen himayeci usulii, yazarin IL
Abdiilhamit iktidar1 ile kurdugu yakin iliskiden ve bu devrin siyasal
kosullarindan bagimsiz olarak ele almak miimkiin degildir.

Ahmet Mithat'1 himayeci usul diisiincesini benimsemeye sevk eden bir
diger etken de, yazarin smnifsal aidiyetidir. Yazarmn diinya gortistinti, ideolojik
tercihlerini ve edebi kimligini ele alan bir¢ok calismada, onun mensubu
bulundugu sosyal smifa gondermede bulunuldugu gorilir. Bilindigi tizere
Ahmet Mithat, Tophane’de, Kumbaracilar Yokusu civarinda bir mahallede,
yoksul bir esnaf ailesinin cocugu olarak diinyaya gelmistir.2[lk tahsilini yaptig1
Vidin’den dondiikten sonra (1857) bir attarin yanina cirak olarak verildigi Misir
Carsis1'nda®01861 tarihine kadar gegirdigi dort yil, yazarin hayatinin en énemli
dontim noktalarindan biri olmustur. S6z konusu dort yillik deneyim, yazar
hayat1 boyunca i¢inden ¢iktig1 esnaf tabakasiin ihtiyaglarini gozeten bir tutum
gelistirmeye yoneltecektir. Ahmet Hamdi Tanpmar, Ahmet Mithat'in bir
zamanlar attar cirakligi yaptigit Misir Carsisi esnafi icinde, onlarla yarenlik
edermis gibi yazdigini®'ifade eder. Ona gore Ahmet Mithat'in tislubu dahi esnaf
kahvelerinde dinlediginden stiphe edemeyecegimiz meddah hikayelerinin
devamidir. Bu baglamda zihniyet itibariyla da bu yol arkadaslarindan asla
ayrilmaz. Thtiras ve temayiilleri, bu tabakanin ihtiras ve temaytilleridir. “Onu
muayyen bir ahlak anlayisi degil, icinden geldigi ziimrenin itiyatlar: ve istikrar arzusu
idare eder. Carst daima istikrarin pesindedir. Onun icin her seyden evvel kendi emniyeti
vardir. Abdiilhamit darbe-i hiikiimetinin arkasinda Tanzimat'tan beri birkag defa cadde
baslarinda parasi ve emniyeti yakilan bu carsimm bulundugunu gézden hi¢ kagirmamak
lazimdir.”32Ahmet Hamdi Tanpmar'in ifadesiyle carsi, “Mithat Efendi'nin
sigindigr yer”dir. Bu sigmaga duydugu sadakat, Ahmet Mithat'l, genis halk
kitlelerinin kiiltiirel gelisimine hizmet edebilmek tizere estetik kaygilardan
armdirilmis kurmaca metinler tiretmeye sevk etmekle kalmamis, devrinin
politik gelismeleri karsisinda da icinden ¢iktigt smifin ihtiyaclarmi gozeten
halker bir kisilik yapis1 gelistirmeye mecbur kilmustir.

Ahmet Mithat'm simfsal aidiyetinin ekonomi alanindaki gortislerinin
bicimlenmesine zemin hazirladigini iddia eden bir baska arastirmaci ise Serif
Mardin’'dir. Mardin, “Tanzimat'tan Sonra Asir1 Batililasma” baslikli
makalesinde Sevda-y1 Say-ii Amel’e deginir. Serif Mardin’e gore, esnaf kokenli
olan Ahmet Mithat, eserlerinde, “hesaplilik, gosterisci tiiketimden kaginmak ve

PTanpmar 2008, s. 400.
30Karaalioglu 1969, s. 21.
S'Tanpmar 2008, s. 410.
32Tanpar 2008, s. 411.
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namuslu olmak” gibi Osmanli esnaf simifinin degerlerini dile getirir.3*Dikkatle
incelendiginde, himayeci usul modelinin icerdigi tekliflerin, yazarm kurmaca
eserlerinde idealize ettigi “hesaplilik” ve “gosterisci tiiketimden kaginmak” gibi
Osmanli esnaf tabakasina ait degerlerle ortuistiigu goriiliir. Ahmet Mithat, kiigtik
isletmelerin kalkinmasi ile tlke ekonomisinin kalkinmasmin ayni esaslar
cercevesinde miimkiin olabilecegini diistinmektedir. Dolayisiyla yazarin
himayeci usul modeline, mensubu bulundugu esnaf sinifina ait degerleri tilke
ekonomisi Olcegine uyarlayarak ulastigini ifade edebiliriz. Bu baglamda
himayeci modelin, “korumacilik”, “hesaplilik”, “asir1 tiiketim karsithgl” ve
“tesantit” gibi Osmanli esnaf sinifinin temel degerlerinin makro diizeydeki
yorumu olarak da degerlendirilebilecegi gortlir. Zira yazarin zihninde
himayeci usul teklifinin diistinsel altyapisii olusturan kiilttirel kodlar, esnaf
tabakasiyla temasinin basladigl yillardan itibaren bir gekirdek halinde de olsa
mevcuttur.

Himayeci usuliin Ahmet Mithat'in diistince diinyasinda yer bulmasimi
saglayan etkenlerin bir kismunin ideolojik temellere dayandifi soylenebilir.
Ahmet Mithat, gerek kurmaca gerekse kurmaca disi eserlerinde milliyetci
hassasiyetleri onceleyen, tam anlamiyla yerli bir aydin olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu eserlerin tamaminda, yerli ve milli olanin temellerinden
uzaklastirilmadan gelistirilmesi gerekliligi ile beraber tilkenin ve devletin
saglkli bir ilerleme perspektifine ancak bu suurla ulasabilecegi vurgusu
hakimdir. Ahmet Mithatin milliyetci tavri, tilke siyaseti ve devlet ekonomisi
hakkindaki fikirleri tizerinde de agirligini hissettirir. Fakat yazarin burada sozii
edilen milliyet¢i tavrinin, etnisite odakli olmadigimi 6zellikle vurgulamak
gerekmektedir. Ahmet Mithat, daha ziyade bir Osmanlh milliyetcisidir. Bu
yontiyle Osmanli-Islam uygarliginin ayakta kalabilmesi icin gerekli ekonomik
modelin insa edilmesi siirecinde, yerli tiretimin énemine dikkat ceker. Yazar,
yeni alet ve makineleri ithal etmekten ziyade Tiirkiye’de de sanayiin gelismesi,
daha dogrusu kurulmasi arzusundadir. Daha Bedir mecmuasini gikarirken
(1872) yazdigr agik mektupta, Avrupa muvazene-i diiveliyyesine muhtag
oldugumuzdan s6z eden Namik Kemal'e, kendi milli sanayiimizin
gelismesinden, harp sanayimize kendimizin sahip olmamizdan3* bahseder:

“Biz ne zaman Hanri Martini’yi mi miibayaa edelim? Sapso’yu mu? Miibahasesi
yerine su binbasimin icad-kerdesi olan niimuneyi mi imal edelim yoksa bu kolagasinin
icad-kerdesini mi? Miibahasesine ¢ikisirsak o zaman muhafaza-i istiklalimizden emin
oluruz...

33Mardin 2001, s. 45.
34Okay 1975, s. 59.



Tiirk Islim Medeniyeti Akademik Arastirmalar Dergisi, Cilt: 13, Sayu: 25, 2018-Kis 89

Silah kendimizin silali olsun ki giivenelim. Ziya-y1 semse mukabil geldigi zaman
her hatt-1 sum diismanin goziine, beynine saplanan palalari, yataganlar biz yapar ve
tizerine dahi, ‘inha fetehna’ veyahut “ve cahedu’ yazardik...”35

Ahmet Mithat, ilim ve teknik sahasinda kaydedilecek ilerlemenin milli
tiretim merkezli olmasi gerektigi kanaatindedir. Bu goriistini, cogunlukla tistiin
meziyet ve erdemlerle donatilmis olarak okuyucusunun karsisina cikardig:
roman ve hikdye kahramanlar1 araciligiyla da tekrarlar. “Ahmet Metin ve
Sirzat” (1892) adli romaninin milliyet¢i kahramani Ahmet Metin, seyahate
cikacag1 gemisini Istanbul’da Tiirk ustalarma yaptirir. “Letaif-i Rivayat”
serisinde yer alan muhtelif roman ve hikéayelerde yerli ve milli degerlerin
temsilcisi durumundaki kahramanlarla Batillasma yanlisi alafranga tipler
mukayese edilir. Bu eserlerin ortak noktasi, olay orgiilerinin milli suuru 6n
planda tutan sebatkar, is ahlakina sahip, tutumlu ve koklerine yabancilasmamis
karakterleri ddiillendirecek sekilde kurgulanmis olmasidir. Yazarin siiphesiz en
taninmis eseri olan “Felatun Bey ile Rakim Efendi” (1876) de benzer bir kurgusal
yapiya sahiptir. Romanin {izerine kurulu oldugu batililasma sorunsali, birbirine
zit yagsam tarzlarimi sembolize eden iki farkl tip arasindaki catisma ekseninde
ele alinmistir. Eserin olumlanan tipi Rakim Efendi, her seyden once idealize
edilmis milli bir figiirdiir; antitezi olarak sunulan Felatun Bey’in aksine
mensubu bulundugu medeniyet dairesinin kiymetinin idrakindedir. Bu idrak,
onu alafranga yonelimlere itibar etmemeye, milli aidiyetine sadakatle bagh
kalmaya mecbur kilar. Fakat yazarmn soz konusu eser aracilifiyla ortaya
koydugu Kkarsitlik, kahramanlarin batililasmay: algilayis bicimleriyle smirh
degildir. Berna Moran’a gore Ahmet Mithat'in tizerinde durdugu asil karsitlik,
Felatun Bey ile Rakim Efendi'nin temsil ettikleri tembellik ve israf ile caliskanlik
ve tutumluluk arasindadir. “Yazarin goziinde batililasmanin beraberinde
getirdigi tiiketim ekonomisine kendini kaptiranlara en iyi 6rnek, Batili olmay1
¢ok sik giyinmek, Beyoglu'nda eglenmek ve gosteris yapmak olarak anlayan
ziippe tipi oldugu icin, romanda miisrif adam, ayn1 zamanda alafranga ziippeyi
temsil eden Felatun olur. Ahmet Mithat batiilasmay1 yanls anlayan Felatun
Bey’in karsisina dogru anlayan Rakim Efendi’yi koyarak kendisi icin az ¢ok
ideal sayabilecegimiz bir Osmanli efendisi ¢izer. Romanda Felatun'dan ¢ok
ustiinde durulan Rakim Efendi, para islerinde dikkatli, calisarak basar1 kazanan,
fakirden durumunu diizeltebilen adamdir. Rakim’in biraz da Ahmet Mithat'in
kendisi oldugunu unutmayalim.

Ticaret ve sanayi alaninda Avrupalilar taklit etmemiz gerektigine inanan
yazar, ekonomi kuramlarini ilk inceleyen diistintirlerimizdendir. Hall-til-Ukad
(1879) adli yapitinda liberalizmin Tiirk ekonomisinin yararma olmayacagmi,
sanayimizin yikilmamasi igin himayecilik sistemini uygulamanin dogru
olacagini ifade eder. Ahmet Mithat, Tiirklerin ticaret anlayisinda Avrupalilardan

35Mithat 2002, s. 60.
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¢ok gerilerde kaldigini, is hayatinda tembel olduklarini, ticaret ve sanayide
ilerlemeyi pek akillarina getirmediklerini, aydinlarin devlet memurlugundan
baska bir ge¢im yolu diistinmediklerini gorerek romanlarinda ve yazilarinda bu
konuda Bati'nin tistiinliigiinti vurgulamak, okurlarimi uyarmak, onlara ticaretin,
sanayinin ve genellikle ¢calismanin hem saygideger hem de kazanch bir ugras
oldugunu telkin etmek ister. Ozel tesebbiis cabasiyla ticarette basariya ulasan
kisileri okura ¢rnek olarak sunar. Felatun Bey ile Rakim Efendi’de de miisrif
mirasyedi Felatun Bey ile caliskan ve hesapli Rakim Efendi'nin bu tutumlarn
sonucu, birinin nasil battigina, digerinin de nasil basariya ulastigina tanik olur
ve ekonomik bakimdan birbirinin karsit1 olan bu iki tutumu degerlendirmeye
yoneliriz”%. Ahmet Mithat, Rakim Efendi'nin sahsinda, fert ve devlet hayatinda
ekonomik basar: icin gerekli gordiigii ilkeleri bir araya getirmis gibidir. Bu
agidan bakildiginda kahramanlar arasindaki karsilastirmanin agirlikli olarak
ekonomik tutum bakimindan oldugu gorulur. Fakat yazarin kahramanlar
arasindaki karsitlik ilgisini {izerine insa ettigi bir baska cerceve daha mevcuttur:
Rakim Efendi, yasam tarzindan tasiyicist oldugu geleneksel ve kiiltiirel
yonelimlere kadar bitiintiyle milliyetgi bir figiir olarak karsimiza cikar. Bati
medeniyeti karsisinda ényargili bir tutuma sahip degildir; Moran'in deyimiyle
ancak, “miinasip miktar Batililasmis bir aydin”dir. Bununla beraber Osmanli-
Islam uygarliginin manevi degerlerine de baglidir.3’Diinya goriisii, onemli
olgtide yetistigi cografyamin kiiltiirel kodlar: tarafindan belirlenmistir. Rakim
Efendi ile Ahmet Mithat arasinda bu baglamda belirgin bir 6zdeslik ilgisi
bulundugunu, yazarin bilhassa kurmaca dis1 eserlerinde yer verdigi gortisler de
kanitlar niteliktedir.

Yazarm, milliyet¢i ideolojinin sozctltiginti tstlenen idealize edilmis
kahramanlara yer verdigi “Paris'te Bir Tiirk” (1876), “Karnaval” (1881) ve
“Bahtiyarlik” (1885) adli romanlarinda da “Felatun Bey ile Rakim Efendi”dekine
benzer kurgusal yapilarla karsilasiriz. “Paris’te Bir Tiirk”te, Osmanli genci
Nasuh’'un Fransa’da Osmanli-islam medeniyetini savunarak, Avrupalilarmn
Osmanli hakkindaki yanlis hiikiimlerini diizelttigi gortlir. “Karnaval”
romaninda da iki ayri medeniyet dairesinin temsilcisi durumundaki tipler 6n
plandadir. “Bahtiyarlik” romaninda, tipki “Felatun Bey ile Rakim Efendi”de
oldugu gibi geleneksel kiiltiirtin temsilcisi olan azimli ve c¢aliskan Sinasi'nin
Bursa civarinda aldig1 corak araziyi zaman iginde harika bir bicimde isleyen bir
ciftlik haline getirerek zenginlesmesi ve bat1 usulii ziraat1 grenmesi karsisinda
hovarda bir mirasyedi olan Senai'nin tiim servetini batirmasinin trajik hikayesi
anlatilir. Bu eserlerin ortak noktasi, yazarin milliyet¢i duyarlilik ile ekonomik
gelisim, servet edinimi ve zenginlesme arasinda bir bag kurmasidir.

36Moran 2015, s. 49.
3’Moran 2015, s. 55.
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5. Sonug

Turk edebiyati tarihinde bilhassa romanci ve hikdyeci kimligi ile taninan
Ahmet Mithat'in kurmaca dis1 eserleri arasinda iktisat teorisi ile ilgili olanlar
ayr1 bir onemi haizdir. Yazarin iktisat teorisi ile dogrudan ilgili bulunan
“Ekonomi Politik” ve “Hallii'l-Ukad” adli galismalarinda ortaya koydugu gortis
ve teklifler, ona tilkemizde 6zellikle I. Diinya Savasi'ndan sonra benimsenen ve
uzunca bir stire milli iktisat politikasi olarak uygulanan “himayeci usul”
kavraminin ilk teorisyeni olma hiiviyeti kazandirmaktadir. Zira yukarida
ayrintilh  sekilde inceledigimiz himayeci usul ideolojisinin beyannamesi
niteligindeki “Ekonomi Politik” adli ¢alismanin nesredildigi 1879 tarihinde,
hentiz Osmanli’da korumaci stratejinin miistakil bir iktisat politikas: olarak
teklif edildigi bir esere tesadiif miimkiin degildir. Bu teklifin 6ncelikle devrin
taninmis bir sanatkdrindan gelmis olmasi, stiphesiz dikkat cekicidir. Fakat
Ahmet Mithat'1 iktisat alaninda himayeci usul diistincesini kuramlastirarak
teklif etmeye sevk eden etkenler, yazarin mizaciyla beraber sahsi egilimleri,
ideolojik tercihleri ve devrin siyasi atmosferi tarafindan beraberce yaratilmis
gibidir. Ahmet Mithat, 6ncelikle II. Abdiilhamit ile kurdugu yakinlik dolayisiyla
devrin liberalizm karsit1 siyasetini, ekonomi alaninda da tatbik etmenin yollarinm
aramis ve nihayetinde himayeci usulti bir ¢6ztim 6nerisi olarak gelistirmistir.
Bunun yam sira milliyetci/Osmanlici bir miitefekkir olarak Ahmet Mithat,
kurulacak iktisadi diizenin, hentiz Avrupa devletleriyle sanayi ve ticaret
alanlarinda rekabet edebilecek seviyede bulunmayan Osmanli Devleti'nin
ekonomik yapisini koruma amaci dogrultusunda sekillendirilmesi gerekliligini
vurgulamistir. Téiim bu etkenlere, yazarin icinden ciktig1 esnaf smifindan
devraldig: geleneksel degerleri tilke ekonomisi diizeyinde yasatma girisimini de
dahil etmek mtmkiindiir.

Ahmet Mithat, serbest ticaretin ve laissez-faire ideolojisinin Osmanli Devleti
icin yalnizca yikim vaat eden bir istikamet oldugunu diistinmektedir. Osmanh
ekonomisinin énemli dlctide yabancilarin kontroliinde bulundugunu miisahede
eden Ahmet Mithat, iktisadi kalkinma igin yerli tiretimi tesvik eden politikalar
gelistirilmesini zaruri saymakta; ticaret serbestisinin tilkeyi somiiriiye agik hale
getirmekten bagka bir sonug tiretemeyecegini dngormektedir. Yazar, “Ekonomi
Politik”te yalnizca durum tespitiyle yetinmemis, ekonomik kalkinma igin
gerekli gordiigti himayeci usul dogrultusunda hangi adimlarmn atilmasi
gerektigini de somut teklifler aracilifiyla ortaya koymustur. Bu tekliflerin
basinda, ithalat mallarinin vergiye tabi kilinmasi, Avrupa iilkelerine sanayi
fennini 6grenmek tizere 6grenciler gonderilmesi ve Avrupa’dan tilkemize sanat
icra etmek tizere gelen miitesebbislere belirli sartlar dahilinde tesvik verilmesi
gibi oneriler gelmektedir.

Yazarin himayeci usul teklifinin dayandig: ilke ve esaslarla diger sosyal
sorunlara iliskin kuramsal yazilar1 ve edebi eserleri arasinda belirgin bir
paralellik bulundugu gozlemlenmektedir. Ahmet Mithat, himayeci usulii



92 Yrd. Dog. Dr. Cem Yilmaz BUDAN

stiphesiz milli menfaat temini amaci dogrultusunda gerekli gormiistiir. Fikir ve
eser {liretimi asamasinda genis halk kitlelerinin egitimi ve toplumun kiiltiirel
seviyesinin yiikseltilmesi hedefini 6nceleyen yazar, himayeci usulii de benzer
bir korumaci saik ile 6nermistir. Bir baska ifadeyle yazarin kamu yarar1 gozetme
egilimi, roman ve hikayelerinde varligini hissettirdigi gibi halkin maddi refahina
ve tlkenin iktisadi kalkinma stirecine hizmet edecegini diisiindiigii himayeci
usul dustincesinin de hareket noktasini tegkil eder. Dolayisiyla Ahmet Mithat'in
ekonomi karsisindaki tavrini, politik tutumundan, edebi kimliginden, sinifsal
aidiyetinden ve ideolojik tercihlerinden bagimsiz diistinmek miimkiin degildir.
Yazarin diinya goriisii, gesitli istigal alanlar ile kurdugu temasin niteligini de
belirlemis gibidir.
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	TİMAD SAYI 25 15 şubat gece
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