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Öz

Büyük Cihan Harbi’nin kaybedilmesi ve ardından imzalanan Mondros Mütarekesi’yle başlayan işgaller, Millî 

Mücadeleyi zorunlu kılmıştır. Türk Milleti’nin var olma çabası olan Millî Mücadele, çok cepheli büyük bir 

savaştır. Bu mücadele bir taraftan işgalcilere karşı yapılırken diğer taraftan ülkedeki karışıklıktan faydalanıp toprak 

parçası almayı planlayan azınlıklara karşı verilmiştir. Bu azınlıklar içinde Rumların durumu çok önemlidir. Zira 

Millî Mücadele’nin en önemli savaşı Batı Cephesinde Yunanlılara karşı verilmiştir. Yunanlılar Anadolu’daki 

Rumları kendilerinden görmüş ve Türklere karşı kullanmışlardır. Anadolu’da bulunan Rumlardan bazıları Millî 

Mücadele’ye karşı iken bazıları da destek olmuştur. Bu çalışmada; Osmanlı tebaası olan Safranbolu’da yaşayan 

Rumların Millî Mücadele’deki tutumu ve Lozan Barış Antlaşması gereğince uygulanan mübadelenin etkileri nitel 

araştırma yöntemiyle incelenmiştir.  Safranbolu’da yaşayan Rumlar, Pontusçu Rumlardan farklı olarak Millî 

Mücadeleye destek vermişlerse de Lozan Barış Antlaşması gereğince mübadeleye tabi tutulmuşlardır. Mübadil 

Rumların iktisadi açıdan sağladıkları yararlılıklardan mahrum kalınması, bölgedeki yaşamı uzun süre olumsuz 

yönde etkilenmiştir. 

Anahtar Kelimeler: Millî Mücadele, Safranbolu Rumları, Karamani, Mübadele. 

The Greeks of Safranbolu during the Turkish War of Independence 

Abstract 

The loss of the Great World War and the subsequent occupations that began with the signing of the Mudros 

Armistice made the National Struggle inevitable. The National Struggle, which was a fight for the survival of the 

Turkish nation, was a large-scale multi-front war. On one hand, this struggle was fought against the occupiers, 

while on the other hand, it was waged against the minorities who, taking advantage of the chaos in the country, 

sought to seize pieces of land. Among these minorities, the situation of the Greeks is of great importance. This is 

because the most significant battle of the National Struggle was fought on the Western Front against the Greeks. 

The Greeks saw the Greeks in Anatolia as their own people and incited them against the Turks. While some of the 

Greeks in Anatolia opposed the National Struggle, others supported it. This study examines the attitude of the 

Greeks living in Safranbolu, who were subjects of the Ottoman Empire, during the National Struggle and the 

effects of the population exchange implemented under the Treaty of Lausanne, using a qualitative study and 

document analysis method. Although the Greeks living in Safranbolu, unlike the Pontian Greeks, supported the 

National Struggle, they were subject to the population exchange as per the Treaty of Lausanne. The loss of the 

economic benefits provided by the exchanged Greeks negatively affected life in the region for a long time. 
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GİRİŞ 

19.yy.’da dünyada etkisini hissettiren Fransız İhtilali’nin yaymış olduğu milliyetçilik 

faaliyetleri ve Sanayi Devrimi neticesinde hasıl olan hammadde ve pazar arayışları, devletler 

arası gerginliğe neden olmuştur. Devletler çıkarları doğrultusunda İtilaf ve İttifak olmak üzere 

iki bloğa ayrılmış ve hızla silahlanmaya başlamıştır (Armaoğlu, 2014, s.39-41). Silahlanma 

yarışının yarattığı üstünlük algısı, siyasi gerilimleri derinleştirerek Birinci Dünya Savaşı’nın 

patlak vermesinde belirleyici bir rol oynamıştır (Eroğlu, 1990, s.72-81; Sander, 1999, s.305-

306; Akşin, 2000, s.53-55; Armaoğlu, 2014, s. 94-100). 

Ulusçuluk fikirleri doğrultusunda son derece yıpranan Osmanlı Devleti, Birinci Dünya 

Savaşı’nda başlangıçta tarafsız kalmış ama zamanla İttifak blokunda savaşa girmiştir. Osmanlı 

Devleti birçok cephede yoğun mücadele verse de savaşın kaybeden tarafında yer almıştır. Savaş 

sonunda Osmanlı Devleti, savaşın kazananı olan İtilaf Devletleri ile Mondros Ateşkes 

Antlaşması’nı1 imzalamıştır (Eroğlu, 1990, s.86-92; Akşin, 2000, s.69). Bu antlaşma 

Anadolu’nun işgal sürecini başlatmıştır. Yorgun, yıpranmış Türk Milletî, işgallere karşı Millî 

Mücadeleyi başlatırken ülkede yaşayan azınlık gruplarından Rumların, özellikle Safranbolu 

Rumları’nın Millî Mücadele döneminde almış oldukları tavır bu çalışmanın amacını 

oluşturmaktadır. 

 Çeşitli disiplinlerce incelenen Safranbolu, Millî Mücadele dönemine ilişkin konumuyla 

da önem taşımaktadır. Çevresinde bulunan illerden Zonguldak’ın Fransızlarca işgali ve 

İnebolu–Ankara hattının stratejik değeri dikkate alındığında, Safranbolu halkının bu 

gelişmelere yönelik tutumu araştırmanın önemini arttırmaktadır. 

YÖNTEM 

 Çalışmada nitel araştırma yöntemi kullanılmıştır. Nitel araştırma; gözlem, görüşme ve 

doküman analizi gibi nitel veri toplama yöntemlerinin kullanıldığı, algıların ve olayların doğal 

ortamında gerçekçi ve bütüncül bir biçimde ortaya konmasına yönelik nitel bir sürecin izlendiği 

araştırmadır (Yıldırım & Şimşek, 2021, s.34). Bu çalışmada alan yazında bahsedilen literatür 

 

1Mondros Ateşkes Antlaşması, “Limni Adası’nın Mondros Limanı”nda Agamemnon zırhlısında imzalanmıştır. 

Mütarekeyi Osmanlı adına Bahriye Nazırı Rauf Bey, İtilaf Devletleri adına İngiliz Amiral Calthorpe imzalamıştır. 

Görüşmeler dört gün boyunca beş oturumda yapılmıştır. 25 maddeden oluşan ateşkes antlaşmasının her bir 

maddesi Osmanlı Devleti için yıkım niteliğinde olmuştur. Türk İstiklal Harbi: Mondros Mütarekesi ve Tatbikatı 

1, Genel Kurmay Başkanlığı Harp Tarihi Dairesi, Genel Kurmay Basımevi, Ankara 1962, s. 40-46. 
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taraması yapılmış; konu ile ilgili arşiv belgeleri, kitap, hatırat, makale, gazete ve dergiler 

incelenmiştir. 

Bu çalışma, 1918–1923 yıllarını kapsamakta olup Mondros Ateşkes Antlaşması, Millî 

Mücadele süreci ve Lozan Barış Antlaşması sonrasında meydana gelen gelişmelerin 

Safranbolu’ya yansımaları ve bölge üzerindeki etkileriyle sınırlandırılmıştır. 

 OSMANLI DEVLETİ’NDE RUMLAR 

Türkler, kitleler halinde yurt bulabilmek amacıyla Anadolu’ya gelmiştir (Kürkçü, 2013, 

s.135-148). Başlangıçta keşif amaçlı gelen Türkler zamanla yerleşmeyi hedeflemiştir (Cahen, 

1987, s.1375-1432). Anadolu’da Türkleri karşılayan Bizans İmparatorluğudur. Büyük Selçuklu 

Devleti ile Bizans İmparatorluğu arasında yapılan 1071 tarihli Malazgirt Savaşı (Turan, 1997, 

s.178-188) ile Diyar-ı Rum adıyla anılan Anadolu Türk vatanı haline gelmiştir (Koca, 2008, 

s.1-53). Bizans, 1176 yılında yapılan Miryokefalon Savaşı’nı (Turan, 1997, s.296) kaybetmiş 

ve Anadolu’nun Türk yurdu olduğunu kabul etmiştir (Baştav, 2004, s.63-104). Bu tarihten sonra 

Anadolu’da birçok beylik ve devlet kurulmuştur. Bu devletlerden bir tanesi de Osmanlı 

Devleti’dir. Osmanlılar Bizans uc bölgesinde kurulmuş olup burada Rumlar ile mücadele 

etmiştir (Kürkçü, 2013, s.135-138). Sürekli savaşlar, istilalar, Bizans’ın zayıf yönetimi ve 

Osmanlıların uyguladığı etkili politikalar, Osmanlı Devleti’nin kısa sürede büyüyüp 

güçlenmesinde önemli rol oynamıştır (Koca, 2008, s. 1–7). Nitekim Osmanlı 

İmparatorluğu’nda kuruluş döneminden itibaren Müslüman Türkler ile gayrimüslim topluluklar 

bir arada yaşamış; bu çokkültürlü yapının sağlıklı biçimde sürdürülebilmesinde ise devletin 

temel yönetim ilkelerinden biri olan istimalet (hoşgörü) politikası belirleyici olmuştur (Ortaylı, 

2002, s. 216; Eryılmaz, 1992, s. 18). Bu doğrultuda Rumlar da Osmanlı Devleti’nin izlediği 

adalet ve hoşgörü politikasıyla inanç ve kültürel varlığını korumuştur. 19. yy.’da meydana gelen 

ulusalcılık2 hareketleri diğer azınlıklar gibi Rumları da etkilemiştir. Birçok Rum, emperyalist 

devletlerin kışkırtmalarıyla cemiyetler ve çeteler oluşturarak örgütlenmiş ve isyan etmiştir. 

Rumların bu faaliyetleri Birinci Dünya Savaşı’nda, Mütareke Döneminde ve Millî Mücadele 

döneminde de devam etmiştir. 

  

 

2Ulus bir toplumsallık biçimini ifade eder. Bu toplumda, insanları birlikte tutan unsur hiç kuşkusuz ki kültürel ve 

siyasi niteliğe sahip bir kimliktir. Fransız Devrimi ulus devletlerin oluşmasına zemin hazırlamıştır. Devrim 

sonrasında dünyanın, farklı uluslardan oluştuğu kabul edilmiş, kendi ulusunu geliştirme ve ulusal bağımsızlık 

amaçlanmıştır (Hayes, 1995, s.113; Zabunoğlu, 2018, s.535-559). 

 



Atıf/ Cited in: Yanar, M., & Koç, N. (2025). Millî Mücadele’de Safranbolu Rumları. Türk İslam Medeniyeti 

Akademik Araştırmalar Dergisi, 20 (39-40), 101-128. 

104 

©TİMAD 

OSMANLI DEVLETİ’NDE SAFRANBOLU’DA YAŞAYAN RUMLAR 

Safranbolu bölgesinin Türkler tarafından ele geçirilmesi 1196 tarihine dayanmaktadır 

(Kalyoncu & Tunçözgür, 2012, s.35). Bu tarihte şehrin adı “Dadybra”dır.3 Ele geçirilen yer bir 

kale olmakla beraber buraya Arap istilalarını durdurmak için Bizans tarafından askeri birlikler 

yerleştirilmiştir. Bu askeri birlikler, bölgenin idari ve askeri yönetimini oluşturmuştur. 

Türklerin burayı fethetmesiyle kale ve çevresine Türkler yerleştirilmiş Bizanslılar kenti terk 

etmiştir (Yazıcıoğlu, 1998, s.481; Şahin, 2003, s.7; Gür & Yıldırım, 2022, s.132, Tunçözgür, 

2022, s.170). Ancak kale ve çevresinde bulunan bir kısım Hristiyan halk, Bizans-Türk 

mücadelesinde tarafsız kalmış ve Bizanslılara katılmayarak yaşadıkları bölgeyi terk etmemiştir 

(Tunçözgür, 2022, s.170). Bu Hristiyan halkın yaşadığı bölgenin adı “Kırandoros” olup 

günümüzdeki adı Kıranköy’dür. 

Selçuklular Dadybra’yı ele geçirdikten sonra kentin adını “Zalifre” olarak değiştirmiştir 

(Kalyoncu, 1999, s.40; Tunçözgür, 2022, s.170). Safranbolu ve çevresi, 1335 yılında 

Candaroğulları Beyliği’ne (Sarıkoyuncu, 1992, s.5) 1354 yılında ise Osmanlı Devleti 

yönetimine girmiştir (Ösen, 2022, s.158). Bölge için Candaroğulları ve Osmanlı mücadelesi 

devam etmiştir (Yazıcıoğlu & Al, 1982, s.24-25). Bu mücadeleyi sonlandıran Yıldırım Bayezid 

olmuştur. Zira 1392 yılında Candaroğulları Beyliği’nin merkezi Kastamonu, Osmanlı 

hakimiyetine geçmiş ve beyliğe son verilmiştir.4 

Safranbolu’da, 16. yy.’da 1519 yılı tahrir defterlerine göre; 9 Müslüman 1 Hristiyan 

mahallesi bulunmaktadır.5 19. yy.’a gelindiğinde II. Mahmut döneminde yapılan 1831 yılı 

nüfus sayımına göre Viranşehir Sancağı’nın sınırları içinde yer alan Safranbolu kazasının 

kasaba ve köylerinde mevcut ve mütemekkin olan ehli İslam ve reayanın miktarı şöyledir; 

Kaza-i Safranbolu: 8.220, Kaza-i Ulus: 3110, Kaza-i Eflani Borlu: 2842, Kaza-i Aktaş: 527 

olup toplam: 14699’dur.  

 

3Kent, Selçuklu Devleti’nin Ankara meliki şehzade Muhiddin Mesud Şah tarafından fethedilmiştir (Yazıcıoğlu, 

1998, s.9-15; Gür & Yıldırım, 2022, s.128; Tunçözgür, 2022, s.170; Emecen, 2008, s.481; Yazıcıoğlu, 2001, s.38). 
4Ankara Savaşı’nı kaybeden Yıldırım Bayezid’ın oğulları arasında yaşanan fetret döneminde iç karışıklıklar 

neticesinde tekrardan bağımsız olan Candaroğulları Beyliği Safranbolu bölgesini ele geçirse de Yıldırım’ın 

oğullarından Çelebi Mehmet 1416 yılında Safranbolu’yu geri almıştır. II. Murat zamanında da sorunlar yaşansa 

da 1423 yılında tam anlamıyla hakimiyet sağlanmıştır (Taş, 1996, s.200; Ösen, 2022, s.160; Kalyoncu & 

Tunçözgür, 2012, s. 14-15; Yazıcıoğlu, 2001, s.46-49). 
51519’da Taraklıborlu’da 267 hanenin 27’si,1568’de 571 hanenin 50’si gayrimüslim halktan oluşmaktadır (Taş, 

1996, s.203; Ösen, 2022, s.161; Emecen, 2008, s.482; Okumuş, 2021, s. 59). 
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1869 tarihli Kastamonu vilayeti salnamesine göre Safranbolu merkezinde Müslümanların 

sayısı 8683, hane sayısı ise 2908’dir. Yine bu salnameye göre Safranbolu’da 1231 Rum 

yaşamakta olup hane sayıları ise 306’dır.6 Ayrıca 1881/1882-1893 nüfus sayımlarında 

Safranbolu Rumlarının kadın erkek nüfus dağılımında 1658 kadın, 1668 erkek olarak tespit 

edilmiştir (Erkartal, 2007, s.10). Safranbolu nüfusu yıllar içinde artmaya devam etmiştir. 1897 

tarihli Kastamonu Salnamesinde on sekizi Müslümanlara, dördü Hıristiyanlara ait yirmi iki 

mahalle bulunduğu, özellikle Akçasu, Hüseyin Çelebi, Kavak, Kıran, Hacı Ali, Bağlar adlı yeni 

mahallelerin ortaya çıktığı, Hıristiyanların Kıran, Kırkile ve Polad mahallelerinde Müslüman 

halkla karışık, Kiliseönü ve Cambaz mahallelerinde ise müstakil olarak oturdukları 

anlaşılmaktadır. 1899-1900 yıllarında Ağaç Kilise, Canbaz, Kilise ve Kırkılak, Mahallelerinin 

gayrimüslimlerin yaşadığı mahalleler olarak tespit edilmiştir (Temel, 2015, s.17). Kıranköy’de 

yaşayan Hristiyan halk, nüfus bakımından Müslüman halktan daha azınlıktadır (Şahin, 2012, 

s.3-4). Safranbolu’da Rum nüfus miktar olarak hiçbir zaman 4.000’in üzerine çıkmamıştır 

(Kalyoncu, Tunçözgür, 2012, s.61). Rum nüfusun en fazla olduğu yerler; Yazıköy, Kıranköy7, 

Çukur ve Bağlar’dır (Gür & Soykan, 2022, s.264). 

 Safranbolu’da yaşayan Rumların etnik yapısı 1519, 1568 tarihli tahrir defterlerine 

bakıldığında kayıtlı isimlerin Türkçe olduğu görülmüştür (Kalyoncu 1999, s.37; Ulukavak, 

2017, s.41). Ayrıca Türkçeden başka dil bilmemeleri ve dini eserlerini Grek alfabesiyle Türk 

dilinde yazmış oldukları tespit edilmiştir (Ağca, 2006, s.3). 

Safranbolu Rumları, kendilerini “Karamanlı Ortodoks”8 topluluğu içinde görmüştür. Dini 

inanç olarak Hristiyanlığın Ortodoks mezhebini benimseyen Karamanlı Ortodokslar, 

Anadolu’da Rum olarak değil Karamanlı olarak adlandırılmış9 ibadet dili olarak Türkçeyi 

 

61831-1903 yılları arasında Safranbolu’da nüfus dağılımına bakıldığında Rum nüfusu; 1872 yılında 1443, 1876 

yılında 1510, 1878 yılında 1410, 1879 yılında 1410 olarak tespit edilmiştir (Gümüşoğlu, 2006, s.26-30; Çetin, 

2012, s.3-4; Kalyoncu, 2022, s. 361-362; Özdemir, 2022, s. 56). 
716.yy. vakıf kayıtlarına göre Kıranköy, Mahalle-i Gebran’dır. (Gür & Yıldırım, 2022, s.142; Yazıcıoğlu, 2001, 

s.83; Kırımlı, 2016, s.44). 
8Karamanlı Ortodokslar ile ilgili iki yaygın görüş vardır. Bunlar: Karamanlı Ortodokslar Türkleşmiş Rumlardır ve 

Karamanlı Ortodokslar Bizans İmparatorluğu döneminde, orduda görev yapmış, Anadolu’nun birçok bölgesine 

yerleşen Türk askerlerinin soyundandır. Her iki görüşü de kanıtlamak için birçok yazı kaleme alınmıştır 

(Anzerlioğlu, 2016, s.40-42). 
9İsmail Habib Sevük, 27 Kasım 1921 tarihli Açıksöz Gazetesi’ndeki yazısında iki türlü Rumluk olduğunu, bunların 

da sahil ve dahil Rumluktur şeklinde ifade edilebileceğini belirtmiştir. Sahil Rumlarının dahil Rumlarından 

ayırmak için dahil Rumlarına Karamanlı dediklerini yazmıştır. Yine aynı yazıda Karamanlıların gazetelerinin de 

ayrı olduğunu belirtmiştir (Sevük, 1999, s.87-90). 
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kullanmış, gelenek ve görenek olarak da Müslüman Türk topluluğuyla benzerlik göstermiştir. 

(Anzerlioğlu, 2016, s.40). 

Karamanlı Ortodokslar yoğun olarak yaşadığı Orta Anadolu, Konya, Karaman, Niğde, 

Nevşehir, Kayseri gibi yerlerin 14. yy.’da Karamanoğulları Beyliği’nin himayesinde 

kalmasından dolayı “Karamanlı”10 tabiri ile anılmış ve zamanla genel kapsayan bir kavram 

olarak yayılmıştır. Karamanlı adı zamanla Orta Anadolu’nun dışında, Trabzon’dan itibaren 

Fırat ve Toroslar üzerinden Silifke’ye uzanan çizginin batısında kalan bölgelerde, Karadeniz 

kıyılarında, Balkanlar’da, Kırım’da, Beserabya’da, Suriye’de de kullanılmıştır (Yüce, 2010, 

s.157). Ayrıca Karamanlıların yerleşim bölgelerinin belirlenmesinde 19.yy’da Karamanlıca 

kitapların sipariş edildiği yerler de ışık tutmuştur. Hiç kuşkusuz ki bu yerleşim yerleri arasında 

Safranbolu’da vardır.11 Karamanlıların yerleşim bölgelerini belirten bir başka kaynak da Papaz 

Neofitos’un 1924 yılında Selanik’te yayımlanan destanıdır. Bu kaynakta da Safranbolu yer 

almıştır (İbar, 2010, s.117). Tüm bunlar Safranboluların Hristiyanlığı benimsemiş Türkler 

olduğu gerçeğini ortaya koyar (Emecen, 2003, s.21). 

Osmanlı Devleti’nde Safranbolu Rumları arasında yaygın meslek esnaf ve zanaatkarlık 

olmuştur. Bakırcılık, değirmencilik, kunduracılık ve terzilik yapmışlardır (Yücer, 2014, s.243; 

Kırımlı, 2016, s.45; Ulukavak, 2017, s.48; Gür & Soykan, 2022, s.265; Kalyoncu, 2022, s.373). 

Özellikle terzilik mesleğinde öne çıkmışlardır. 1914 yılında Safranbolu çarşısında Rumlara ait 

100 dükkân vardı.12 Rum esnaf, Safranbolu çarşısı dışında Kıranköy’de evlerinin altında 

bulunan dükkanlarda da esnaflık yapmıştır.13 

Safranbolu Rumlarının icra ettiği mesleklerden bir diğeri de taş ve duvar ustalığıdır. Rum 

taş ustaları ahşap işçiliğinde çok iyi olan Müslüman ustalar ile uyum içinde çalışmış ve 

günümüze kadar gelen Safranbolu mimarisini miras bırakmıştır.14 

 

10Karamanlılardan ilk defa bahseden kişi Alman seyyah Hans Dernschwam olmuştur. Alman seyyah 1553-1555 

tarihlerinde Macar elçiliğinde görevli iken Anadolu ve İstanbul’da gördüklerini kaydetmiştir. Günlüklerinde, 

“Caramani”, “Caramanos”, “Caramanier” olarak belirtmiş ve İstanbul’da yaşayan bu topluluğun Karaman’dan 

geldiğini belirtmiştir (Anzerlioğlu, 2016, s.137-138; Yüce, 2010, s.158; Kalyoncu & Tunçözgür, 1012, s.30). 
1119.yy.’da Karamanlıca kitapların birçoğunun sonunda bulunan ve basılmadan önce o kitabın parasını ödeyerek 

talep eden müşteriler, Karamanlıların yaşadıkları bölgeler hakkında fikir sahibi olunmasına neden olmuştur (İbar, 

2010, s.114). 
12Bu dükkanlar arasında 30 ayakkabıcı,30 manifaturacı, 15 kalaycı, 2-3 bakkal, bir pastane, bir saatçi ve 2 kuyumcu 

yer almıştır (Kalyoncu & Tunçözgür, 2012, s.62; Türker, 1998, s.31; Kalyoncu, 2022, s.373). 
13Bu dükkanlarda Safranbolu çarşısında görülmeyen bir durum olarak Rum esnaflar eşleriyle birlikte 

çalışmışlardır. Rum kadınlar çalışma hayatının içinde yer almışlardır (Kalyoncu & Tunçözgür, 2012, s.62; 

Tunçözgür, 2022, s.171; Kalyoncu, 2022, s.373).  
14Safranbolu’daki tarihi camiler, çeşmeler, köprüler, evler bu ortak çalışmanın ürünüdür (Kalyoncu & Tunçözgür, 

2012, s.63; Cinozoğlu, 2010, s.303; Türker, 1998, s.30; Tunçözgür, 2022, s.170; Kalyoncu, 2022, s.372); 
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Safranbolu Rumlarının çoğunluğu esnaflık yapsa da az bir grup tarımsal faaliyetlerle 

uğraşmıştır. Meyvecilik ve bağcılık ile uğraşan Rumlar, üzüm yetiştirmişlerdir. Yetiştirdikleri 

kaliteli üzümlerden şarap imal etmişlerdir (Gür & Soykan, 2022, s.262).  

Osmanlı millet sistemine uygun şekilde Safranbolu Kıranköy’e yerleşen Rumlar, dini, 

sosyal ve ekonomik faaliyetlerini imparatorluk yıkılıncaya kadar sürdürmüştür. Rumlar 

Safranbolu kültürünü zenginleştirmede katkı sağlamışlardır (Cinozoğlu, 2010, s.211). 

İmparatorluk içinde 19. yy’den itibaren yayılmaya başlayan milliyetçilik hareketlerinden 

etkilenmeyip Müslüman Türkler ile birlikte uyum içinde yaşamıştır.  

MİLLÎ MÜCADELE DÖNEMİNDE RUMLAR 

Millî Mücadele’nin yaşandığı sırada Rum cemaatinin bir kısmı ülkedeki karışıklıktan 

faydalanıp Anadolu’dan toprak almak istemişlerdir. Bu hayallerini gerçekleştirmek için 

emperyalist devletlerin desteğini de almaktan geri durmamışlardır. Bazı Rum cemaatler ise 

Millî Mücadele’ye destek vermiş ve Kuva-yı Milliye yanlısı bir hareket izlemiştir. Önce 

ayrılıkçı faaliyetlerinde bulunan bazı Rum cemiyetleri daha sonra Millî Mücadele taraftarı olan 

Türk Ortodoksları incelenmiştir. 

MEGALİ İDEA VE CEMİYETLER 

Osmanlı topraklarında yaşayan Rumlar, Yunanistan ve İngiltere’nin başını çektiği diğer 

Avrupalı emperyalist devletlerin desteğiyle ayrılıkçı hareketlere kapılmışlardır (Kolutek, 2020, 

s.2). Rumlar birçok bölgede çeşitli cemiyetler kurarak çetecilik faaliyetlerinde bulunmuştur. Bu 

cemiyetlerin temel amacı büyük hedefleri olan Megali İdeayı15 gerçekleştirmektir. Bu fikri, 

 

Kıranköy’de günümüze kadar ulaşan Rum evlerinin kapı kenarlarındaki taş işçiliği Rum ustaların yeteneklerini 

gözler önüne sermiştir (Kalyoncu & Tunçözgür, 2012, s.62). 

 
15Kelime anlamı olarak “Büyük Fikir/ Ülkü” anlamına gelen Megali İdea; 2.Mehmet’in İstanbul’u alarak Bizans 

İmparatorluğu’na son vermesinden beri yürürlükte olan bir fikirdir. Megali İdeanın amacı Bizans’a ait tüm 

toprakları elde etmektir. Çünkü Bizans’ı bir Helen İmparatorluğu olarak görmüşlerdir. Megali İdeanın birinci 

hedefi Yunan eğitim seferberliği başlatılarak dil öğretimi amaçlanmıştır. Bu doğrultuda Islahat Fermanı ile 

Osmanlı topraklarında Rum okulları açılmaya başlanmış ve hızla bu okulların sayısı arttırılmıştır. Rum okullarında 

eğitim gören gençlere Yunan (Helen) ulusçuluğu işlenmiştir. Bu fikirlerle yetişen Rum gençler Anadolu’da birçok 

cemiyet kurarak düşüncelerini eyleme dönüştürmüştür. Yunanlıların uluslaşma bilincini hedefleyen Megali İdea 

doğrultusunda isyanlar çıkmaya başlamıştır. Yunan isyanı Avrupalı devletlerin de desteğiyle 1829 yılında 

bağımsızlık ile sonuçlanmıştır. Bağımsız olan Yunanistan topraklarını şu şekilde genişletmek istemiştir: Yedi Ada 

(İyon Adaları), Teselya, Epir, Makedonya, Trakya ve Anadolu’nun bir bölümü ile Ege Adaları, On İki Ada, Girit, 

Kıbrıs, Pontus (Doğu Karadeniz) bölgesidir. Tüm bunları gerçekleştirmek için Türklerle karşı karşıya gelmiştir. 

Balkan savaşları ile hedefinin bir kısmını gerçekleştirmiş, 1. Dünya Savaşı sonrasında yapılan Paris Barış 

konferansında İtalya’ya verilmesi planlanan batı Anadolu’nun Yunanlılara verilmesi ile Yunanlılar hedeflerine bir 

adım daha yaklaşmıştır. Millî Mücadele döneminin en ateşli savaşları Batı Cephesinde Yunanlılar ile gerçekleşmiş 

Burada başarısız olan Yunanlılar ile Lozan Barış Antlaşması şartlarına göre Meriç nehri sınır kabul edilmiştir. 

Geçmişten günümüze devam eden megali idea fikri zaman zaman kendini göstermiştir (Erdem, 2013, s.63-67). 
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Osmanlı Devleti içinde geniş ayrıcalıklara sahip olan Fener-Rum Patrikhanesi desteklemiştir 

(Kolutek, 2020, s.26). Megali İdeayı gerçekleştirmek isteyen birçok cemiyet kurulmuştur. 

Bunlar içinde en etkili olanı 1814 tarihinde Filiki Eterya’dır.16 Bu cemiyetin çalışmalarıyla 

Rumlar silahlanmış ve Yunan isyanı başlamış ve Yunanlılar 1829 Edirne Antlaşması sonrası 

bağımsız olmuştur (Kalelioğlu, 2008, s.110). Yunanistan’ın bağımsızlığı Osmanlı Devleti’nin 

dağılmasının başlangıcı olmuştur (Günay, 2005, s.284). 

Megali İdeanın savunuculuğunu üstlenen bir diğer Rum cemiyeti 1894 yılında kurulan 

Etnik-i Eterya’dır (Sarı, 2015, 175-189). Cemiyet, 24 kişi tarafından kurulmuş olup kısa 

zamanda üye sayısını arttırmıştır. Cemiyetin faaliyetleri; Balkan savaşları sonrasında her yerde 

şube açarak okul, hastane vb. gibi sosyal alanda Rum halkına yardımcı olmuştur. Mütareke 

döneminde cemiyet, genel merkezini İstanbul’a taşımıştır. Çünkü, İstanbul ve çevresinde büyük 

bir isyan çıkarmayı hedeflemiştir. Bunun için de kiliseleri silah deposu haline getirmiştir. Bu 

cemiyete propaganda, silah sevkiyatı ve çetecilik faaliyetlerinde Yunanistan ve patrikhane 

destek olmuştur (Kurt, 2995, s.31-32). 

Etnik-i Eterya ile aynı amacı taşıyıp onun devamı niteliğinde olan 1919 yılında kurulan 

Rum cemiyeti Mavri Mira Cemiyetidir (Salışık, 1968, s.143; Gazi Mustafa Kemal, 1987, s. 

3).Yunan Konsolosluğu ve Rum Patrikliği himayesinde çalışmalarını yürüten bu cemiyet, 

görünüşte hayır cemiyeti gibi oluşturulsa da asıl amacı Osmanlı topraklarında çeteler 

oluşturmak, mitingler ve propagandalar yapmaktır (Tansel, 1978, s.92-95).Cemiyetin amacı 

Mondros Mütarekesi’nin 7. Maddesini yürürlüğe koymak, İtilaf Devletleri’nin işgallerini 

kolaylaştırmak ve toprak almaktır. Cemiyet doğrudan Yunan başkanı Venizelos’tan emir 

almıştır (Tansel, 1978, s.92). 

Megali İdea doğrultusunda kurulan ve Osmanlı Devleti’nden toprak almaya çalışan bir 

diğer cemiyet Pontus Rum Cemiyeti’dir.17 Cemiyetin amacı, Rize’den İstanbul boğazına kadar 

uzanan Anadolu toprakları üzerinde bir Pontus devleti18 kurmaktır (Gazi Mustafa Kemal, 1987, 

 

16Cemiyet, Alexandros İpsilantis ve arkadaşları tarafından Odessa’da kurulmuştur. Kısa zamanda örgütün Osmanlı 

toprakları üzerinde birçok şubesi açılmıştır. Cemiyetin gizli merkezi olarak İstanbul Fener’de Rum beylerinden 

Eksatto’nun evi seçilmiştir. Cemiyetin amacı; sözde Osmanlıların Hristiyan tebaası arasında eğitim-öğretimi 

yaymaktı. Derneğin asıl amacı ise Bizans İmparatorluğunu yeniden diriltmekti (Günay, 2005, s.263-287). 
17Pontus kelimesi, etnik bir isim olmamakla beraber coğrafi bir tabir olup eski Yunanlıların Karadeniz’e verdikleri 

isimdir (Kurt, 1995, s.60-62). 
18Anadolu topraklarında ilk Pontus kuruluşu 1904 yılında Amerika Rum göçmenlerinden Rahip Klematios 

tarafından İnebolu’da kurulmuştur. İlk Pontus Cemiyeti ise Merzifon Amerikan Koleji’nde kurulmuştur. 

2.Meşrutiyete kadar faaliyetlerini gizlice yürüten cemiyet Balkan Savaşları süresince faaliyetlerini arttırmış ve 1. 

Dünya Savaşı’nda iyice belirginleşmiştir. Böylece Fener Rum Patrikhanesi, Rusya ve Yunanistan’ın desteğiyle 

silahlı ayaklanmaya dönüşmüştür. Zamanla Pontus meselesi uluslararası bir boyut kazanmıştır. Mütareke 
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s.837-839). Bunun için başta Yunanistan olmak üzere Rusya, Amerika gibi devletleri desteğini 

alarak ayaklanmış ve Karadeniz bölgesinde Türk köylerine saldırıda bulunarak faaliyetlerine 

devam etmiştir. Pontus cemiyetinin faaliyetlerine karşı İstanbul Hükümeti tedbir alsa da yeterli 

olmamıştır. İstanbul Hükümeti tarafından 9. Ordu Müfettişi olarak Karadeniz’e gönderilen 

Mustafa Kemal Paşa, 19 Mayıs 1919’da Samsun’a çıkmış, yapmış olduğu incelemeler 

neticesinde bölgedeki asayişsizliğin Samsun ve çevresinde bulunan 40 kadar Rum çeteden 

kaynaklandığını Sadrazamlığa gönderdiği telgraflarla bildirmiştir.19 Millî Mücadele sırasında 

bölgede oluşturulan milli cemiyetlerin çalışmaları etkili olmuş ve TBMM, kararlı bir şekilde 

mücadele etmiş, Merkez Ordusu Komutanlığı kurmuştur (Metintaş & Kayıran, 2014, s.195-

219). 1923 yılının ilk aylarında Pontus Rum isyanı tamamen bastırılmıştır (Okur, 2007, s.27). 

Bu cemiyetlerin dışında Milli Mücadele döneminde Rumlar; Asya-yı Suğra Cemiyeti 

(1919-1922), Mavri Mira Cemiyeti (1918-1922), Meşru Müdafaa Cemiyeti (1918-1922), 

Pontus Cemiyeti(1914-1922), Pontus Cemiyeti (1914-1922), Rum İttihad-ı Milli Cemiyeti 

(1920-1922), Rum İzci Teşkilatı (1919-1922), Rum Muhacirin ve Fukaraperver Cemiyeti 

(1919-1922), Rum Müdafaa-i Milliye Teşkilatı (1920-1922), Rum-Trakya Cemiyeti (1921- 

1922), Yunan Ahz-ı Asker Şubesi (1920-1922), Yunan Bahriye İdaresi (1918-1922), Yunan 

Salib-i Ahmer Cemiyeti (1918-1922), Rum Yeni Hayat Kulübü (1918-1922), Kravji (Korkunç 

Ses) Kulübü (1919-1922), Hürriyet Kulübü (1919-1922) gibi cemiyetler kurarak ayrılıkçı 

faaliyetlerde bulunmuşlardır (Kolutek, 2020, s.75-94) 

TÜRK ORTODOKSLARIN FAALİYETLERİ 

Kurtuluş Savaşı yıllarında Yunan yanlısı propagandalar ve çetecilik faaliyetleri 

düzenleyen Rumların çalışmalarını onaylamayan Ortodoks Türkler; mitingler düzenleyerek, 

işgalleri protesto eden telgraflar çekerek fiilen Millî Mücadele’de yer aldıklarını belirtmişlerdir 

(Uğuz & Saygılı, 2017, s.6). Bu mücadelede Türk Ortodoksların sembol ismi Papa Eftim’dir.20 

 

döneminde diğer Rum cemiyetleri gibi siyasi faaliyetlerde bulunmuş ve silahlı gruplar oluşturarak işgalleri 

kolaylaştırmak suretiyle toprak almayı hedeflemiştir (Okur, 2007, s.1-28). 

 
19Telgraflar için Bkz., “Mustafa Kemal’in Samsun’dan Gönderdiği İki Mühim Rapor”, Belgelerle Türk Tarihi 

Dergisi, S.14, İstanbul 1968, s.5-9. 
20Asıl adı Pavri olan Papa Eftim; 1300 (1884-5) yılında Ankara vilayeti Yozgat Sancağı Akdağmadeni kasabasında 

doğmuştur. Tüccar bir aileden gelen Eftim Karahisarlıoğlu lakabıyla tanınmıştır. Manifaturacılık yapmasına 

rağmen dini konularla da ilgilenmiş önce diyakoz ardından 1915 yılında Akdağmadeni papazı olarak atanmıştır. 

1918 yılında ise Keskin Metropolit vekili olarak atanmıştır. İstanbul ve Anadolu’daki gelişmeleri takip eden Eftim, 

Fener Rum Patrikhanesinin karşısında yer alarak Millî Mücadele’yi desteklemiştir (Ergene, 1951, s.5-6; 

Anzerlioğlu, 2016, s.262-263; Akkaya, 2005, s. 671-674; Atalay, 2014, s.22; Çetintaş, “Papa Eftim”, Atatürk 

Ansiklopedisi, Elektronik Materyal/www.ataturkansiklopedisi.gov.tr, s.1; Ercan, 1967, s.416-421; Biçici, 2017, 

s.453-455). 
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Papa Eftim, Mütareke sonrası başlayan işgallerden Müslümanlar kadar Hristiyanların da 

rahatsız olduğunu belirten beyanname yayımlamıştır (Erdal, 2005, s.339). Yayımlanan 

beyanname Fener Patrikhanesini rahatsız etmiştir. Patrik, İstanbul Hükümeti’ne başvuru da 

bulunarak Papa Eftim’in tutuklanıp Patrikhaneye teslim edilmesini istemiştir (Anzerlioğlu, 

2016, s.266-267; Uğuz & Saygılı, 2017, s. 6). Papa Eftim’in İstanbul Hükümeti’ni tanımadığı 

günlerde İstanbul resmen işgal edilmiş, Mebusan Meclisi dağıtılmıştır. Eftim İstanbul ile tüm 

bağını koparmış Anadolu’da gelişen bağımsızlık hareketine yönelmiştir (Aydın, 2004, s.19; 

Anzerlioğlu, 2016, s.269). 

Millî Mücadele’nin lideri Mustafa Kemal Paşa ile Papa Eftim’in ilk buluşmaları Çerkez 

Ethem aracılığıyla Sivas Kongresi’nde gerçekleşmiştir. Mustafa Kemal Paşa’nın, “Bize bir 

ordu kadar yardım etti” dediği Papa Eftim ile diyaloğu21 Atatürk’ün ölümüne kadar devam 

etmiştir (Ercan, 1967, s.416; Aydın, 2004, s.25-27; Akkaya, 2005, s.664). 

Millî Mücadele safında yer alan Papa Eftim, Patrikhaneden de ayrılarak bağımsız bir 

şekilde hareket etmiş ve Ortodoks Türkleri örgütlemiştir. Bunun en çarpıcı örneği, Rum 

çetelerine karşı Ortodoks Türklerden oluşan gönüllü tabur ile TBMM Hükümetine başvuru da 

bulunmasıdır (Atalay, 2014, s.23). Ayrıca “Kuvayi Seyyare”nin talep ettiği malzemeleri 

cemaatten toplayarak Keskin Kaymakamlığına teslim etmiştir (Akkaya, 2005, s.665). Eftim’e 

gösterdiği başarılardan dolayı İstiklâl Madalyası verilmiştir (Anzerlioğlu, 2016, s.269). 

Türk Ortodokslar, Papa Eftim etrafında Ankara Hükümeti yanında yer alarak hem 

işgalcilere hem Yunanlılara hem de Fener Rum Patrikhanesine karşı mücadele etmiştir (Atalay, 

2014, s.22; Anzerlioğlu, 2016, s.269). Anadolu’nun birçok yerinden Türk Ortodokslar, 

gazeteler aracılığıyla Fener Patrikhanesi’nin faaliyetlerinden rahatsız olduklarını, kendilerinin 

Yunanlılarla ilgilerinin olmadıklarını, Millî Mücadele’ye destek verdiklerini ve Anadolu’da 

Fener Rum Patrikhanesi’nden ayrı bir Türk Ortodoks Patrikhanesi kurmak istediklerini 

belirtmişlerdir (Ercan. 1967, s.422; Anzerlioğlu, 2016, s.269). Safranbolu, Isparta, Havza, 

Gümüş Hacı köy, Kayseri, Çorum, Trabzon, Samsun, Maçka, Torul ve Mecitözü gibi birçok 

yerden benzer talepler gelmiştir (Atalay, 2014, s.23-27; Anzerlioğlu, 2016, s.269). 

6 Ocak 1922 tarihinde Anadolu’daki bütün Ortodoks Türkler, bir beyanname 

yayınlamıştır. Buna göre; Fener Rum Patrikhanesi’nin emirlerine uymayacaklarını belirttikleri 

 

 
21Mustafa Kemal Paşa, Papa Eftim’e “Baba Eftim” demiştir (Anzerlioğlu, 2016, s.269). 
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gibi kısa zaman da müstakil Türk Ortodoks Patrikhanesi’nin kurulması kararını da almışlardır 

(Biçici, 2017, s.457). Patrikhanenin kurulması teklifi meclise sunulmuş 22 Temmuz 1922 

tarihinde Kayseri’de Türk Ortodoks Kilisesi’nin kurulması adına ilk kongre toplantısı yapılmış 

21 Eylül 1922’de Papa Eftim öncülüğünde resmi açılış yapılmıştır ve Patrikliğe Papa Eftim 

seçilmiştir (Ercan, 1967, s.423; Aydın, 2004, s.26; Erdal, 2005, s.339; Atalay, 2014, s.28). 

Kilise kongresinin aldığı kararlar ve kiliseye ait tüm çalışmalar “Anadolu’da Ortodoksluk 

Sadası Gazetesi”22 aracılığıyla duyurulmaya çalışılmıştır. Ayrıca Fener-Rum Patrikhanesi’nin 

Anadolu’daki Rum nüfusa yönelik baskı ve zulme dayalı propagandaları çürütmeye yönelik 

Türk Ortodoks Kilisesi’nin resmî açıklamaları yine bu gazete aracılığıyla yayımlanmıştır. 

Millî Mücadele’nin başarıyla sonuçlanmasının ardından Fener Rum Patrikhanesi, Türk 

Ortodoks Kilisesi üzerindeki baskısını artırmıştır ve özellikle Papa Eftim’i yıpratmaya 

çalışmıştır. Papa Eftim’in bu sorunu çözmek için Ankara’ya yerleşmesi Türk Ortodoks 

Kilisesi’ni daha da yalnızlaştırmıştır. Türk Ortodoksları için zor günlerin yaşandığı bu süreçte 

Mudanya Ateşkes Antlaşması imzalanmış ve Lozan Barış Görüşmeleri için diplomatik 

çalışmalar gerçekleşmiştir. Papa Eftim, Lozan’da görüşülen Türk-Yunan Ahalisinin 

Mübadelesi konusunda Karamanlı Ortodoksların bu maddeden muaf tutulması için var gücüyle 

çalışmıştır (Tekin, 2017, s.125). Yapılan bütün girişimlere rağmen Millî Mücadele’ye 

destekleri de tam olan Karamanlı Türk Ortodokslar mübadeleden ayrı tutulmayıp Yunanistan’a 

göç ettirilmiştir (Aydın, 2004, s.27; Akkaya, 2005, s.656; Atalay, 2014, s.30-36). 

Sonuç olarak dünyada yayılan milliyetçilik hareketlerinden etkilenip ve bağımsızlığını 

ilan eden Rumlar, (Kalyoncu & Tunçözgür, 2012, s.38) Bizans’ı canlandırmak gibi hayallere 

kapılarak Anadolu’dan toprak koparmaya çalışmıştır. Bu ideallerini gerçekleştirmek için 

cemiyetler kurup propaganda yaparak Anadolu’da bulunan Rumları da yanlarına çekmişlerdir. 

Rumların bu tutumu 1.Dünya Savaşı ve Millî Mücadele döneminde Türkleri zor duruma 

düşürmüştür. Anadolu’da bulunan Rumların hepsi karışıklıktan yana olmayıp bir kısmı 

Türklerle hareket ederek Millî Mücadele’yi desteklemiştir. Millî Mücadele’yi destekleyenler 

kendilerini “Karamani”, “Karamanlı Ortodokslar”, “Anadolu Hristiyanları”, “Hristiyan 

 

22Anadolu’da Ortodoksluk Sadası Gazetesi, Kayseri Zincidere Manastırı matbaasında 22 Temmuz 1922 tarihinde 

basıma başlanmıştır. Haftalık olarak çıkarılan bu gazete 8 Nisan 1923’e kadar toplam 16 sayı yayınlanmıştır 

(Kösedağ ve ark., 2021, s. 944; Akkaya, 2005, s.664; Atalay, 2014, s.27; Uğuz & Saygılı, 2017, s.6). 
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Türkler” gibi tabirlerle tanımlamıştır. Safranbolu Rumları da Millî Mücadele’yi destekleyen 

tarafta yer almıştır. 

MİLLÎ MÜCADELE SÜRECİNDE SAFRANBOLU RUMLARI 

Safranbolu Rumları, Millî Mücadele’nin ilk günlerinden itibaren yaşanan gelişmeleri 

kaygıyla izlemiştir (Sarıkoyuncu, 1992, s.99). Karadeniz bölgesinde kendini hissettiren 

Pontusçuluk faaliyetlerinden ekseriyetle uzak durmuştur. Hatta Bartın’daki Rumlar güvenli 

bölge olarak Safranbolu’ya nakledilmiştir.23 Millî Mücadelenin başarıyla sonuçlanması bazı 

Rum ailelerde kaygıya neden olmuş, aileler Safranbolu’yu terk ederek Zonguldak yolu ile 

İstanbul’a gitmişlerdir (Türker, 1998, s.30). 

Safranbolu Rumları Millî Mücadele’yi en başından beri desteklemiştir. Ayrıca Rumların 

ayrılıkçı faaliyetlerini destekleyen İstanbul Rum Patrikhanesine karşı da tavır almışlardır 

(Kalyoncu & Tunçözgür, 2012, s.40). Safranbolu’da yaşayan Rumlar24 Türk Ortodoks 

olduklarını ve Türklüğe ihanet içinde bulunan İstanbul Rum Patrikhanesinden ayrılıp yeniden 

kurulacak patrikhanede Ulusal Türk hükümeti emrinde yaşamak istediklerini Safranbolu 

Kaymakamlığına bildirmişlerdir. Kaymakamlık bu bildiriyi 11 Nisan 1921 tarihinde 

Kastamonu Vilayetine aşağıdaki şekilde sunmuştur: 

Kastamonu Vilayetine 

Safranbolu Rumları vaktiyle Ortodoks mezhebini kabul etmiş, Türklerden olduğu 

cihetle daima Türk namı altında yaşamak üzere İstanbul Patrikliğinden alakalarına 

kat’ile Anadolu’da Türk Ortodoks Patrikliği tesisini istirham eylemekte 

olduklarından ifayı müktezisi arz olunur (Safranbolu Kaymakamı (Kalyoncu & 

Tunçözgür, 2012, s.40). 

Trabzon’da, Maçka’da da bazı Rumlar benzer isteklerde bulunmuştur. Rum Ortodokslar 

Anadolu’da Türk Ortodoks Patrikhanesi’nin kurulması için kamuoyu oluşturmaya çalışmıştır. 

Bir yandan da Anadolu’nun farklı yerlerinden Ankara Hükümeti’ne telgraflar çekmişlerdir. Bu 

telgraflarda Türk olduklarından kimsenin şüphe etmeye hakkının olmadığını ve Türkçeden 

 

2320-21 Haziran 1921 tarihinde İcra Vekilleri heyetinin aldığı karar uyarınca nakil işlemi yapılmıştır. Kastamonu 

ve Havalisi Komutanı Muhittin Paşa 22 Haziran1921 tarihinde yazdığı telgraf ile Bartın’daki Rumların 

Safranbolu’ya nakillerinin başladığını Erkân-ı Harbiye-i Umumiye Riyasetine bildirmiştir (Aşçıoğlu, 2003, s.121; 

Kırımlı, 2016, s. 45; Sarıkoyuncu, 1992, s.103). 
24Safranbolu’da yaşayan Rumlar ile birlikte Kastamonu, Daday, Tosya ve Taşköprü’de yaşayan Rumlar da 

Kaymakamlıklara bildiride bulunmuşlardır (Kalyoncu & Tunçözgür, 2012, s.40). 
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başka dil bilmediklerinin de bunun kanıtı olduğunu belirtmişlerdir (Kalyoncu & Tunçözgür, 

2012, s.40). 

Safranbolu Rumları, Türk Ortodoks Patrikhanesi kurulması için TBMM Hükümeti’ne 

başvurmuşlardır (Tunçözgür, 2022, s.174). Bu başvuru 1 Mayıs 1921 tarihli Hakimiyet-i 

Milliye gazetesinde ve 13 Mayıs 1921 İkdam gazetesinde (Kazgan,1980, s.34) yer almıştır 

(Kalyoncu, 1999, s.40-41; Ekincikli, 1999, s.1303; Kalyoncu & Tunçözgür, 2012, s.34; Kırımlı, 

2016, s.46). 

İkdam gazetesinin “Zafranbolu Rumlarının mühim bir telgrafnamesi” başlıklı yazısında 

“Anadolu Rumları şimdiye kadar kendilerine felaketten başka bir şey getirmeyen İstanbul 

Patrikhanesi ile alakalarını kesmek istiyorlar” denilmiş ve 1 Mayıs 1921 tarihli Hakimiyet-i 

Milliye gazetesinde de şu ifadelere yer verilmiştir: 

“Bir süredir gazeteye gelen telgraflarda Anadolu’daki Rumların İstanbul Patrikliği ile 

ilişkisini kesmek istediğini belirten telgrafların geldiğini fakat yayımlanmasına lüzum 

görülmediği zamanla telgraf sayısının artması ve 31 Nisan 1921 tarihinde Anadolu Ajansına 

gönderilen Safranbolu Rumlarının gönderdiği mühim telgraf neticesinde bu meseleden 

bahsetmenin zamanının geldiği” belirtilmiştir (Kazgan, 1980, s.34; Anzerlioğlu, 2016, s.272). 

Gazetenin devam eden haberinde Anadolu Rumlarının ayrı bir patriklik kurmak için 

makul sebepler sunduğu belirtilmiştir. Anadolu içlerinde ve sahillerde yaşayan Rumların Türk 

olduklarını ve Türkçeden başka dil bilmediklerini belirtmişlerdir. İstanbul Rum 

Patrikhanesi’nin propagandalarının kendilerini rahatsız ettiklerini belirtmişlerdir (Kazgan, 

1980, s34-35; Anzerlioğlu, 2016, s.273). Ayrıca Anadolu Rumlarının İstanbul 

Patrikhanesi’nden ayrılma isteğinin yeni olmadığı Harb-i Umumi sırasında da bunu 

istediklerini belirtmişlerdir. O zamanın hükümeti Anadolu’da dinen Hristiyan fakat aslen Türk 

olan bu Rumlar için Karaman’da yeni bir kilise ve patrikhane kurulmasını düşünmüşlerdir. 

Mesele şimdi tekrar gündeme gelmiş olur.25 

Gazetede, Anadolu Ajansına gönderilen Safranbolu Rumlarının telgrafı da 

yayımlanmıştır. Telgraf şu şekildedir: 

 

25Anzerlioğlu, 1. 8. 1292 (1875) tarihinde Sadarete hitaben “bir Türk” imzalı belgeyi ayrıntılı bir şekilde 

incelemiştir. Belgede özetle Anadolu’daki Ortodoksların Türk olduğu ve Anadolu’nun ortasında bir Türk Ortodoks 

Patrikhanesinin kurulması gerektiği belirtilmiştir (Anzerlioğlu, 2016, s.273). 
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Ankara -30 Nisan- Menşeyi, adet ve ananat ve lisan itibariyle Türk olan bizler şimdiye 

kadar “Panelenizm” amalinin husulüne hasr mesai eden İstanbul Rum Patrikhanesinin tahtı tezyik 

ve tesirinde kalarak milliyeti asliyemizi gösteremedik. Filhakika tarih sayifeleri tetkik edilecek 

olursa eski zamanlarda “Ortodoks” mezhebini kabul etmiş Türk olduklarında şüphe kalmayan 

kardeşlerimizden, mezkûr Patriklik teşvikat ve telkinatına tabi olanlar, ara sıra yanlış yollara 

gidenler oldu. Buna rağmen bizler yine Türklerden ve Türkiye Hükümetinden daima adil ve 

şevkatle muamele gördük. Bundan sonra da “Panelenizm” amal ve cereyanlarına katiyyen tabi 

olmayarak asla kardeşlerimiz olan Türklerle mesut ve müreffeh bir halde yaşamak azmindeyiz. 

Anadolu’da bulunan ve bizim gibi kendilerine Rum namı verilen diğer bilimum kardeşlerimizin 

aynı amalı perverde ettiklerine şüphemiz yoktur. Bu sebeple birçok ihfalat ve tesvilat ile iki kardeş 

milleti birbirinden ayırmağa bilhassa son zamanlarda maskeyi büsbütün atarak vazife ve sıfatı 

ruhaniyesini suistimal ederek yaptığı pek çirkin taşkınlıklarla sergüzeştçi hareketlerle bizleri de 

felaket uçurumlarına sevke çalışmakta olan İstanbul Rum Patrikliği ile bugünden itibaren katiyyen 

münasebet etmedik. Gayemiz Anadolu’nun münasip bir mahalinde Türk-Ortodoks patrikliği tesis 

ederek Türk kardeşlerimizle vahdeti tame husule getirmek ve hükümetimizin zir cenah adalet ve 

refetinde mesudane yaşamaktır. Bu emelimizin teşrih ve teshili hususunu Zafranbolu’da mukim 

iki bin yedi yüz kırk dokuz nüfusun tercemanı efkâr ve hissiyatı olarak hükümeti adilemizden 

bahusu elbal istida ve istirham eyleriz (Kazgan, 1980, s.35; Anzerlioğlu, 2016, s.274). 

2749 Safranbolu Rum Ortodoks’un ortak düşüncesi olan bu telgrafı Giritlioğlu Hristo, 

Yazı köyü muhtarı Yorgi, Kilise mahallesi muhtarı Dimitri, Papaz Yermanos, Kilise heyetinden 

Dimitri Kemikçioğlu Hristo, Hanyad mahalle muhtarı Vasil, Eşraftan Çılbıroğlu İstavri, 

Kırkalan mahalle muhtarı Ekmekçioğlu Anastas, Dolambas mahalle muhtarı Vasil, Kreto oğlu 

Hacı Yuvan Ekmekçi oğlu Yuvan, Şerbetçioğlu Mihail imzalamıştır.26 

Safranbolu dışında Anadolu’nun birçok yerinde yaşayan Ortodoks Rumlar da Mustafa 

Kemal Paşa’ya, Adliye Vekaletine ve diğer makamlara telgraflar göndermiştir. 3 Mayıs 1921 

tarihli İkdam gazetesinde “Anadolu Rumları Ayrı Patriklik İstiyorlar” başlığı ile yer alan habere 

göre Anadolu Rumlarının Türk Ortodoks Patrikliği kurma isteğinin Heyet-i Vekile tarafından 

dikkate alındığı ve bu konuda Büyük Millet Meclisine sunulmak üzere bir kanun düzenlendiği 

belirtilmiştir (Anzerlioğlu, 2016, s275-276). 

 Safranbolu Rumlarının da içinde bulunduğu Anadolu’da Ortodoks Patrikliği kurma 

çabası karşılık bulmuş, 21 Eylül 1922 tarihinde Papa Eftim başkanlığında Kayseri’de açılmıştır 

(Kalyoncu, 1999, s.41; Anzerlioğlu, 2016, s.295; Kırımlı 2016, s.46). 

 

26Hakimiyet-i Milliye, 1 Mayıs 1921, s.1; Aktaranlar Kazgan, a.g.m., s.36; Anzerlioğlu, a.g.e., s.275. 
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Safranbolu Rumları Millî Mücadele’nin her safhasında yer almıştır. Türk Ordusu’nun 

ihtiyaçlarını karşılamak üzere çıkarılan Tekalif-i Milliye Emirlerini de uygulamışlardır. 

Safranbolu Arasta esnafı yoğun gayretler göstererek Türk askeri için ürettikleri yemenilerin 

“oltan” adı verilen dikişleri Rum ustalar tarafından yapılmıştır (Kalyoncu & Tunçözgür, 2012, 

s.48). 

Safranbolu’da Pontusçuluk faaliyetleri ve örgütlenmesi bulunmadığı gibi Safranbolu 

Rumlarının köken olarak Türk olduğunu kabul ederek Anadolu’da bir Türk Ortodoks 

Patrikliği’nin kurulması için gazetelere telgraflar göndermesi, Tekalif-i Milliye Emirlerini 

uygulaması Millî Mücadele’yi desteklediğinin açık kanıtıdır.  

Millî Mücadele’deki desteği Safranbolu Rumlarının savaş sonrasında imzalanan Lozan 

Barış Antlaşması’nda kabul edilen mübadele uygulamasından muaf tutulmasını 

engelleyememiştir (Kütükçüoğlu, 2014, s.11) 

MÜBADELE VE SAFRANBOLU RUMLARI  

Yüzyıllar boyunca farklı ulusları bünyesinde barındıran Osmanlı Devleti’nde Rum ve 

Türk toplulukları karşılıklı hoşgörü içinde yaşamışlardır. Kurtuluş Savaşı yıllarında İşgal 

kuvvetleriyle ve Yunanlılarla iş birliği içinde olan Rumlar yapılan anlaşmalarla Anadolu’dan 

ayrılmak zorunda kalmıştır (Aysal, 2017, s.641). 

Siyasal, ekonomik ve toplumsal nedenlerle birey ve toplulukların bir yerleşim yerinden 

başka bir yerleşim yerine ya da bir ülkeden başka bir ülkeye gitmesine göç denir. Göç isteğe 

bağlı olabildiği gibi zorunlu nedenlerle de olabilir. Zorunlu göç olarak “mübadele”27 kavramı 

kullanılmıştır (Aysal, 2017, s. 642-643). 

Osmanlı Devleti’nde 19. yy.’dan 20. yy. sonuna kadar geçen süreçte meydana gelen siyasi 

gelişmeler, savaşlar Anadolu’da bir nüfus hareketliliğini de beraberinde getirmiş ve 

Balkanlardan Anadolu’ya, Anadolu’dan Balkanlara nüfus hareketliliği, mübadelenin 

yaşanmasına neden olmuştur (Aysal, 2017, s.646). Osmanlı Devleti’nde mübadele uygulaması 

 

27Mübadele; Arapça kökenli bedel kelimesinden türemiş olup değiş tokuş, bir şeyin başka bir şeyle 

değiştirilmesidir (İlber Ortaylı, “Mübadele”, TDV İslam Ansiklopedisi, C.31, s.422; Devellioğlu, 1998, s. 699). 

Daha geniş anlamıyla mübadele; İki ya da daha fazla devlet arasında imzalanan protokol ile göçün zaman aralığı, 

göç güzergahı ve araçları, taşınmazların durumu, coğrafi ve hukuki boyut belirli esaslarla uygulanan ve bunların 

uluslararası bir komisyonla yürütülen ve denetlenen zorunlu nüfus hareketidir. Bu nüfus hareketliliğinde; göçe tabi 

tutulanların dil, din, ırk gibi birtakım nitelikleri ve göç edilen yer ile iskân edilecek yerlerin tespit edilmesinin yanı 

sıra göçmenlerin iaşe, sağlık gibi ihtiyaçlarının karşılanması için oluşturulması gereken birimler, kurallar 

çerçevesinde hayata geçirilmiştir (Sepetçioğlu, 2014, s.52-53; Aysal, 2017, s.643). 
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ilk olarak Bulgaristan ile yapılması kararlaştırılmıştır (Sepetçioğlu, 2014, s.54; Aysal, 2017, 

s.648). Daha sonra benzer uygulama Yunanistan ile yapılmaya çalışılmıştır.28 28 Haziran 

1914’te komisyon oluşturulmuş fakat kısa bir süre sonra meydana gelen 1.Dünya Savaşı 

nedeniyle uygulanamamıştır (Sepetçioğlu, 2014, s.54; Aysal, 2017, s.648-649). 1. Dünya 

Savaşı sonunda yapılan Paris Barış Konferansı’nda Yunanistan Başbakanı Venizelos, Wilson 

İlkelerinin 12. maddesine dayalı olarak Karadeniz’den Antalya Körfezi’ne kadar olan Batı 

Anadolu topraklarında Rum nüfusun çoğunlukta olduğunu ve bu bölgenin Yunanistan’a 

bırakılması gerektiğini belirtmiştir. Bu teklifin İtilaf Devletleri tarafından olumlu karşılanması 

neticesinde 10 Mayıs 1919’da İzmir ve çevresi Yunanlılar tarafından işgal edilmiş ve işgal 

edilen bu bölgelerde Rum nüfusu arttırmak için harekete geçilmiştir (Aysal, 2017, s.650). Bu 

çalışmanın diğer bir ayağı Karadeniz bölgesinde yapılmaya çalışılmıştır. Ulusal Bağımsızlık 

Savaşı’nda bir taraftan Yunanlılarla mücadele edilirken diğer yandan bu ayrılıkçı Rumlar ile 

mücadele edilmiştir. Rumların bu ayrılıkçı politikaları Mudanya Mütarekesi ile başlayan ve 

ardından yapılan Lozan Barış Antlaşması ile son bulmuştur (Aysal, 2017, s.651). 

Millî Mücadele’nin Yunanlılara karşı Türklerin kesin zaferiyle sonuçlanmasıyla 

Anadolu’da yaşayan Rumlar büyük bir göç hareketliliğini başlatmıştır. Mudanya Ateşkesi’nden 

önce, İzmir ve çevresinden, Doğu Trakya’dan ve İstanbul’dan birçok Rum Yunanistan’a göç 

etmiştir. Yunanistan bu göç dalgasında yer sorunuyla karşılaşınca bu konuyu Milletler 

Cemiyetine taşımıştır. Milletler Cemiyeti, 22 Eylül 1922 tarihli toplantısında, Türk- Yunan 

göçleri sorununa çözüm bulması için Norveçli Dr. Fridtjof Nansen’i29 görevlendirmiştir 

(Kırımlı, 2016, s.46). 

Lozan Barış görüşmelerinde mübadele savaş tutsaklarının geri verilmesi konusu ile 

birlikte ele alınmıştır. Nansen’in mübadele ile ilgili çalışmaları, toplantı da kabul görmüş fakat 

işleyişin sağlıklı olabilmesi için karma bir komisyon oluşturulmasına karar verilmiştir (Aysal, 

2017, s.652). 

 

28Buna göre İzmir ve Trakya’daki Rumlar ile Makedonya’daki Müslümanların mübadelesi görüşülmüştür 

(Sepetçioğlu, 2014, s. 54; Aysal, 2017, s. 648).  
29Dr. Nansen Ankara Hükümeti ile yaptığı görüşmelerde şu önerilerde bulunmuştur; Yunanistan’daki 

Müslümanlar ile Anadolu’daki Rumların mübadelesi, İstanbul’daki Rumların mübadele dışı bırakılması değişimin 

isteğe bağlı olması, barış görüşmelerini beklemeden değişimin hemen başlaması. Karşılıklı mübadeleye sıcak 

bakan Ankara hükümeti Batı Trakya’da bulunan Türklerin yerleşik olması nedeniyle mübadelenin dışında 

tutulmasını ve bu değişimde İstanbul’daki Rumların da olması gerektiğini belirtmiştir (Sepetçioğlu, 2014. s. 55; 

Aysal, 2017, s. 651-652). 
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Türk-Yunan Mübadelesi, 30 Ocak 1923 tarihinde “Türk ve Rum Ahalinin Mübadelesine 

Dair Mukavelename ve Protokol” olarak imzalanmıştır (Meray, 2001, s.322-335; İbar, 2010, 

s.142; Bozdağlı, 2014, s.20; Sepetçioğlu, 2014, s.55; Anzerlioğlu, 2016, s.324). Ancak 

İstanbul’da oturan Rumlar ile batı Trakya’da oturan Müslümanlar değişim dışı tutulacaktı 

(Öksüz, 2000, s.758). 19 maddeden oluşan bu protokol ayrıntılı bir şekilde incelendiğinde 

mübadelede esas dini kimlik olmuş, dil, etnik ve kültürel yapı önemsenmemiştir (Aysal, 2017, 

s.653). 

Türk ve Yunan heyetinin karşılıklı isteği ve konferansa katılan diğer devletlerin 

desteğiyle kısa zamanda imzalanan protokolün pratikte uygulanması çok da kolay olmamıştır. 

1 Mayıs 1923’te başlaması gereken mübadele Yunanistan’ın geç imzalamasıyla Aralık 1923 

başlanmıştır (Kalyoncu & Tunçözgür, 2012, s. 56). Protokol hayata geçirilirken yaşanılan 

sorunlardan ilki “etabli” (yerleşik) olarak kimlerin sayılacağı, ikinci olarak da patrikhane 

hususunda yaşanmıştır (Bozdağlı, 2014, s.22; Anzerlioğlu, 2016, s.325-334). 

Protokol gereği Türkiye’ye yarım milyona yakın mübadil taşınmıştır. Taşınan 

mübadillerin yerleştirilmesinin ardından göçmenler üretici konuma getirilmeye çalışılmıştır. 

Genç Cumhuriyetin inşasında mübadillerin ekonomik, sosyal, kültürel ve psikolojik yönden 

topluma entegre edilmeleri sağlanmıştır (Arı, 1995, s.3-5). Tüm bunlar yaşanırken her iki 

tarafın göçmenleri gittikleri ülkeler de birçok zorluklarla karşılaşmıştır (Bozdağlı, 2024, s. 10). 

Mübadele uyarınca Türkiye’de yaşayan Rumlar, önce Batı Anadolu ve Marmara 

bölgesinden, daha sonra da Doğu Trakya ve Karadeniz bölgelerinden Yunanistan’a deniz, kara 

ve demiryolları aracılığıyla göç etmişlerdir (Aysal, 2017, s.657). Mübadillerin geldikleri yerlere 

sosyo-ekonomik statülerine göre yeni yerleşim birimlerinin belirlenmesi hedeflenmişse de bu 

duruma uyulamamıştır (Aysal, 2017, s.657). Yunanistan’a giden Anadolu Rumları şehirli olup 

esnaflık ve ticari faaliyetler ile uğraşırken Yunanistan’dan gelen Türkler daha çok tarımsal 

faaliyetler ile meşgul olmuşlardır (Tepealtı, 2019, s.89). Tüm bunlar fiiliyatta sıkıntılara neden 

olsa da yerleşim ve üretime geçiş sağlanmıştır. 

Uygulamada yaşanan zorlukların yanı sıra mübadiller açısından incelendiğinde; bu 

insanların doğup büyüdüğü yerleri terk ederek yeni bir ülkeye taşınmaları psikolojik travmalara 
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neden olmuştur (Bozdağlı, 2014, s. 25). Ayrıca mübadillerin yolculuk esnasında yaşadıkları ve 

gittikleri yerlere uyum süreci de dramatik olmuştur.30 

Millî Mücadele’ye desteklerini açık bir şekilde gösteren Ortodoks Rumlar, mübadeleye 

tabi tutulmak istememişlerdir. Bunun için Türkiye Cumhuriyeti Hükümeti'ne başvuru da 

bulunmuşlardır. Bu başvurulardan ise sadece Papa Eftim’inki olumlu sonuçlanmıştır.31 

Safranbolu Rumları da Lozan Barış Antlaşması gereği mübadeleye tabi tutulmuştur. 

Mübadeleye tabi olan Safranbolu Rumları, gitmek istemediklerini Millî Mücadele sırasında 

yaptıkları gibi Ankara ile temas kurarak anlatmaya çalışmışlardır. Bir heyet hazırlanarak 

hükümet ile görüşülse de kararın kesin olması görüşmeleri sonuçsuz bırakmıştır (Yücer, 2014, 

s.249). Safranbolu’da mübadeleye tabi olmayan Rum aileler de vardı. Bunlardan biri 

Safranbolu Aya Stefanos Kilisesi son papazının torunu olan Stefanos Papadopulos’tur.32  

Kıranköy’de yaşayan Safranbolu Rumları, o günün şartlarında eşyaların taşınmasında 

güçlük yaşayacaklarını düşündükleri için birçok eşyasını satılığa çıkarmış ve her Salı 

Safranbolu çarşısında eşyalarını satmışlardır (Cinozoğlu, 2010, s.300; Yücer, 2014, s.249). 

Hatta bazıları daha da ileri giderek evlerinin kapısını Müslüman komşularına açarak satış 

yapmışlardır. Bir süre sonra Kasabanın yöneticileri bu durumu yasaklamışlardır (Kalyoncu & 

Tunçözgür, 2012, s.52). 

Küçük kafileler halinde harekete geçen Safranbolu Rumları, Bartın’a doğru harekete 

geçmişlerdir. Yola çıkan ilk kafile Bartın yakınlarındaki Soğuksu mevkiinde eşkıyalar 

tarafından soyulunca diğer kafileler Jandarma korumasında Bartın’a ulaşmışlardır (Ulukavak, 

2017, s.49). Buradan denizyoluyla İstanbul’da Samatya’ya götürülmüşlerdir. Daha sonra da 

Yunanistan’dan gelen gemilerle Selanik ve Atina limanlarına ulaştırılmışlardır (Kalyoncu & 

Tunçözgür, 2012, s.52). Yunanistan’da Edessa’ya Atina’da Skydra, Arıdea ilçelerine 

yerleşmişlerdir (Cinozoğlu, 2010, s. 301). Atina’ya inen bir grup bu kentin Nea İonia semtinde 

Safranbolu Rumları Selanik’te yaptıkları gibi Safranbolu isimli yeni bir mahalle 

 

30Bu konu ile ilgili mübadillerin yaşadıklarını anlatan Emanet Çeyiz kitabı incelenebilir. Kemal Yalçın, Emanet 

Çeyiz Mübadele İnsanları, Birzamanlar Yayıncılık, İstanbul 2011; Dido Sotiriyu, Benden Selam Söyle 

Anadolu’ya, Can Yayınları, İstanbul 2024. 
31Bazı Ortodoks Rumlar “ihtida” yapmışlardır. İhtida; egemen toplumun özelliklerini paylaşmak ve toplumun 

niteliklerine sahip çıkmak amacıyla evlilik ve din değiştirme gibi yöntemlere başvurulmasıdır. Buradaki temel 

sebep mübadele ile birlikte birçok ailenin yerinden yurdundan ayrılmak istememesidir (Emgili, 2009, s.221-234). 
32İstanbul doğumlu olduğu ve İstanbul’da yerleşik olduğu için Lozan Antlaşması gereği bu aile mübadele dışı 

tutulmuştur. Safranbolu ile bağlarını koparmayan bu aile, Safranbolu’dan İstanbul’a birçok kez Müslüman 

komşularının geldiğini ve onları evlerinde misafir ettiklerini de belirtmişlerdir (Ulukavak, 2017, s.49). 
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oluşturmuşlardır. Bu mahallenin ortasında da Kıranköy’de bıraktıkları kilisenin anısını 

yaşatmak için ona benzer Aya Stefanos kilisesini inşa etmişlerdir (Kalyoncu & Tunçözgür, 

2012, s.56). Atina’da Safranbolu Gençlik Kulübünü kurmuşlardır (Tunçözgür, 2022, s.176). 

Safranbolu’da göç işlerinden sorumlu kişi Kirişçioğlu Osman Bey’dir. Titiz bir şekilde 

görevini yapan Osman Bey Rumların da takdirini kazanmıştır.33 

Mübadeleyi yaşayan Safranbolu Rumları ekonomik olarak zanaatta özellikle terzilik, 

kuyumculuk, kunduracılık ve taş işçiliğinde Müslümanlardan daha etkili konumdaydı. Bu 

durum Safranbolu’da ekonomik faaliyetlerde sıkıntılara neden olmuştur.34 Bu sıkıntıları 

giderebilmek için devlet bazı tedbirler alınmış zanaat kursları ve okullar açmıştır. (Ulukavak, 

2017, s.48). Örneğin, şehirde usta terzi olmadığı için Rumların yanında terzi çırağı olan on genç 

Kastamonu’ya terzilik kursuna gönderilerek bir yıl eğitim alması sağlanmış ve eğitimini 

tamamlayan gençlerin dükkân açmasıyla bu ihtiyaç giderilmeye çalışılmıştır. Birçok alanda 

eksiklikler hissedilmiştir. İhtiyaç hissedilen bir diğer iş kolu da taş işçiliği olmuştur.35 

Mübadillerin ülke ekonomisindeki yeri önemliyken giderken bırakmış oldukları 

taşınmazları da son derece önemlidir. Çünkü bırakılan mallara Yunanistan’dan gelen Türkler 

yerleştirilmeye çalışılmıştır. Rumların bıraktığı emvali metruke36 zaman zaman 

yağmalanmıştır. Bu yağmalama olayları dönemin gazetelerinde haber olmuştur (Eski, 2018, 

s.118). 11 Ağustos 1924 tarihli Açıksöz Gazetesi’nde belirtildiği gibi “Safranbolu’da Yazı 

karyesinde Rumların terk ettikleri emlak ve arazinin yarısından fazlasının gasp edildiği 

gönderilen memurların yazdığı raporlardan anlaşılmaktadır.” (Açıksöz Gazetesi, 11 Ağustos 

1924). 

Selanik ve Atina’ya giden Safranbolu Rumlarının yerine Drama’dan37 Türkler 

getirilmiştir (Cinozoğlu, 2010, s.302; Ulukavak, 2017, s.49; Kalyoncu, 2022, s.378). Drama’nın 

 

33Hatta Safranbolu mübadillerinden Petro Dozinidis, işindeki ihtimam nedeniyle Osman Bey’e ayrıca teşekkür 

etmiştir (Kalyoncu, Tunçözgür, 2012 s.52; Yücer, 2014, s.249). 
34Bu durum 1924 Safranbolu Ticaret Odasının hazırladığı raporda açıkça belirtilmiştir (Ulukavak, 2017, s.48; 

Yazıcıoğlu, 1998, s.61-64; Kalyoncu, 2022, s.68). 
35Yörede bu ihtiyacı karşılamak için ilk harekete geçen kişi Mustafa olmuştur. Kendisine “Bulaklı Barba” 

denilmiştir. Böyle denilmesinin sebebi Rum mesleği olan taş işçiliğini yapmış olmasıdır (Kalyoncu & Tunçözgür, 

2012, s.53). 
36Emvali Metruke; her iki kelime de Arapça kökenlidir. Emval; mal, mülk demektir. Metruke; terk edilmiş 

demektir. Kısaca terk edilmiş mallar demektir, Bkz., Nevzat Onaran, Emvali Metrukenin Tasfiyesi, C.2, Evrensel 

Basım Yayınları, İstanbul 2013. 
37Drama, Kuzey Yunanistan’da, Selanik’in kuzey doğusunda, İskeçe’nin batısında bir Balkan şehridir. Türk ve 

Müslüman nüfusu fazladır (Kalyoncu & Tunçözgür, 2012, s.54). 
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köylerinden gelen ilk kafile Safranbolu’ya uyum sağlayamamıştır. Bunu fark eden Hükûmet 

Dramalı mübadilleri daha doğuda bulunan kentlere göndermiştir. Safranbolu’ya gelen ikinci 

kafile Drama’nın kent merkezinden gelmiştir. Mübadiller önce İnebolu limanına gemiyle 

gelmiş buradan karayoluyla Kastamonu-Araç üzerinden Safranbolu’ya ulaşmışlardır.38 Yeni 

gelenlerin temel geçim kaynağı tütüncülük ve hayvancılıktır.39 Safranbolu’nun iklim 

koşullarının tütün yetiştirmeye elverişli olmaması nedeniyle uzun yıllar hayvancılık ile 

uğraşmışlardır. Ancak Rum evlerinde ahır ya da ağıl bulunmaması nedeniyle önceleri 

hayvanlarını evlerin içinde barındırmışlardır (Ulukavak, 2017, s.49). 

Drama’dan Safranbolu’ya yaklaşık 150 aile gelmiştir. Bu ailelerin sözlü beyanları esas 

alınarak Yunanistan’daki varlıklarına karşılık Türk hükümetince boş ev ve tarla tahsis 

edilmiştir.40 Verilen evlerin kapı, pencere, vb. yıkık dökük olmasına rağmen mübadiller yeni 

hayatlarına başlangıç yapmışlardır. Dağıtılamayıp elde kalan mallar, devlet tarafından ihale 

edilerek almak isteyenlere satılmıştır (Ulukavak, 2017, s.49). 

Safranbolu’ya gelen bu ailelerden bazıları zamanla Bursa, Balıkesir taraflarına göç 

etmişlerdir (Ulukavak, 2017, s.49). Safranbolu’da kalan ailelerin erkekleri de Karabük Demir 

Çelik Fabrikasında çalışmış ve hayvancılığı da bırakmışlardır (Kalyoncu & Tunçözgür, 2012, 

s. 55). Görünen o ki Safranbolu’ya gelen göçmenler zamanla bölgeye uyum sağlamış ve 

varlığını korumuştur. Yunanistan’a gidenlerin uyum süreci daha zor olmuştur. Yazılan birçok 

eserde memleket olarak Anadolu’yu benimseyen Türkçeden başka dil bilmediği için dışlanan 

mübadiller her fırsatta Anadolu’ya gelerek ziyarette bulunmuşlardır. Mübadillerden 

Safranbolu’ya ilk gelenler arasında Pekmezoğlu vardır. 1956 yılında Safranbolu’ya gelen 

Pekmezoğlu, Kıranköy’de bulunan kiliseyi boş ve bakımsız görünce buranın cami yapılmasını 

önermiş ve isteği yerine getirilmiştir (Cinozoğlu, 2010, s.302; Tunçözgür, 2022, s.176). Zaman 

 

38Safranbolu’ya gelen göçmenler, ilk olarak kilise avlusuna ve Taş Rum Mektebi’ne yerleştirilmiştir (Açıksöz 

Gazetesi 11 Ağustos 1924; Aktr., Eski, 2018, s.119). 
39Gelenlerin yolculuğu çok meşakkatli olmuştur, Selanik’e kadar yürüyerek gelen mübadiller yollarda can ve mal 

kaybına uğrayarak Selanik limanına varmışlardır. Gemilere bindirilen mübadiller yanlarına aldıkları hayvanların 

birçoğunun da telef olmasına tanıklık etmişlerdir. Büyük sıkıntılarla İstanbul’a gelen mübadillerin isteyenler İzmit, 

Bursa ve Adana’ya gidebilecekleri gibi Karadeniz Bölgesine de gidebilecekleri belirtilmiştir. Trabzon’a giden 

göçmenler, Akçaabat’a yerleştirilmiştir. Burada uyum sağlayamayınca bir kısmı Kelkit’e diğer bir kısmı da 

Mübadele İmar ve İskân Vekaleti’nin emriyle Safranbolu’ya gönderilmiştir (Kalyoncu & Tunçözgür, 2012, s.54). 
40Mübadillerin yerleştirilmesi çok kolay olmamıştır. İki ay geçmesine rağmen göçmenler yerleştirilememiştir. Bu 

durum tepkilere neden olmuştur. Açıksöz Gazetesi, 11 Ağustos 1924; Eski, 2018, s.120. Hatta boşaltmaları 

gereken yerleri teslim etmeyen Rum aile ile göçmen aile kavga etmiş bu durum gazete haberlerine yansımıştır 

Açıksöz Gazetesi, 13 Kasım 1924; Aktr., Eski, 2018, s.122. 
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zaman Anadolu’ya gelenlerden bir diğeri de Hristo Kıryakidis’dir.41 Mübadeleye tabi tutulan 

Rumların özlemle eski yaşadıkları yerleri ziyaret etme isteği yıllarca birlikte yaşadığı 

Müslüman halk ile oluşturduğu kültürün yansımasıdır. Birlikte oluşturulan bu kültürel miras 

günümüze kadar gelmiştir. 

SONUÇ 

Osmanlı Devleti’nde millet sistemi içinde yaşayan gayrimüslimler 19. y.y.’da 

milliyetçilik akımından etkilenerek bağımsız devletlerini kurmak için harekete geçmişler ve 

büyük ölçüde başarı elde etmişlerdir. Asayişsizliğin, karmaşanın en yoğun olduğu zamanlarda, 

Türk milletinin, toplumsal dayanışma ve bütünleşme gösterdiği Millî Mücadele döneminde 

ülkedeki farklı etnik gruplar, emperyalist devletlerin de desteğini alıp Anadolu’daki azınlıkları 

provoke ederek topraklarını genişletmek istemişlerdir. Millî Mücadele döneminde, 

Safranbolu’da farklı etnik grup olarak Rumlar varlık göstermekteydiler. 

Karadeniz bölgesinde ayrılıkçı faaliyet gösteren Pontusçu Rumlar Millî Mücadele’ye 

zarar vermişlerdir. Safranbolu Rumları ise bu faaliyetleri desteklememişlerdir. Ankara 

Hükümeti’nden yana olduğunu açık bir şekilde belirten Safranbolu Rumları, mitingler 

düzenleyerek, telgraflar yayımlayarak işgalleri protesto etmişlerdir. Safranbolu Rumlarının 

Millî Mücadeleyi desteklemesinin en önemli sebebi köken olarak kendilerini Karamani/ 

Hristiyan Türk/ Ortodoks Türk/ Anadolu Hristiyan’ı olarak görmeleridir. Bu nedenle Rum 

Patrikliği’nden ayrılarak Papa Eftim öncülüğünde Kuva-yı Milliye yanlısı olarak kurulan Türk 

Ortodoks Cemiyetine tabi olmuşlardır. Yine Safranbolu Kaymakamlığına Türk Hükümetinin 

emrinde yaşamak istediklerini belirtmişlerdir. Ayrıca çok sayıdaki – iki binden fazla- 

Safranbolu Rum’u adına Millî Mücadelede yer aldıklarını belirten telgraf, dönemin 

gazetelerinde yer almış ve Anadolu’nun diğer yerlerinde yaşayan Rumlara örnek teşkil etmiştir. 

Tüm bunlara rağmen Safranbolu’da yaşayan Rumlar, 24 Temmuz 1923 yılında imzalanan 

Lozan Barış Antlaşması’nın mübadele hükümlerinin uygulanmasından muaf tutulmamıştır. 

Safranbolu’dan Selanik ve Atina çevresine gönderilen Rumların yerine Drama’dan Türkler 

getirilmiştir. 

 

41Safranbolulu Hristo Kiryakidis, babasının 1916 yılında askerde öldüğünü, annesini de evlerinde çıkan yangında 

kaybetmesi nedeniyle Araç’ta bulunan amcasının yanında yaşadığını belirtmiştir. Safranbolulu Hristo, 1984 

yılında Safranbolu’ya gelmiş ve dayısının evini bularak geçmiş günleri yad etmiştir, Bkz., Ulukavak, 2017, s.51; 

Yalçın, 2011, s. 295-301; Ayrıca Kemal Yalçın’ın “Emanet Çeyiz” kitabında Safranbolulu Temistoklis Sucupulos 

ve Purodromos Sucupulos adlarında iki kardeşten de bahsedilmiştir (Yalçın, 2011, s.301-303; Ulukavak, 2017, 

s.52; Yücer, 2014, s.246). 
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Esnaf ve zanaatkâr olan Safranbolu Rumlarının gidişi şehrin ekonomisini olumsuz yönde 

etkilemiş ve Yunanistan’dan gelen Türklerin de tarım ve hayvancılıkla uğraşması istihdamın 

sağlanmasını zorlaştırmıştır. Ekonomik anlamda yaşanan bu sorunların yanı sıra sosyolojik 

açıdan da her iki tarafta sorunlar yaşamıştır. Çünkü yer değiştiren Rumlar ve Türkler gittikleri 

bölgelerde uyum sorunu yaşamışlar ve pek çok zorlukla karşı karşıya kalmışlardır. 
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EKLER 

Belge 1 

 

Safranbolu Rumları’nın Millî Mücadele’yi destekleyen telgrafı (Hakimiyet-i Milliye Gazetesi, 1 Mayıs 

1921) 
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Belge 2 

 

Mübadeleye tâbi olan Safranbolu Rumları’nın sevk edilmek üzere Bartın’a götürülmesi (Bartın Gazetesi, 

11 Ekim 1924) 
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